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Resumen

La prisidn preventiva es una de las medidas coercitivas mas debatidas y controversial
y de mayor impacto en el sistema de justicia penal peruano. Dada su naturaleza
restrictiva de la libertad individual de una persona que aun no ha sido declarada
culpable. Esta investigacion tuvo como objetivo analizar como la prisiébn preventiva
vulnera los derechos fundamentales a los procesados de Lima-Norte en el 2025. La
metodologia utilizada es de tipo basico y con un enfoque cualitativo donde se
aplicaron encuestas a tres estamentos como son fiscales, jueces y abogados, la
muestra estuvo conformada por cinco profesionales de cada estamento. Los
resultados mostraron que si se estaba vulnerando los derechos fundamentales a los
procesados de Lima-Norte al aplicar la prision preventiva. Se concluye que el vulnerar
los derechos fundamentales de los procesados al imponerles prisidon preventiva, va
mas alla de un simple error procesal; tiene un impacto devastador afectando su
reputacion, su salud mental y su capacidad para reintegrarse a la sociedad, incluso si

finalmente se demuestra su inocencia.

Palabras claves: Prisibn preventiva, vulneracion, presuncion de inocencia,
detencion, coercion personal.
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Abstract

Pretrial detention is one of the most debated and controversial coercive measures,
and one that has the greatest impact on the Peruvian criminal justice system. Due to
its restrictive nature, it affects the individual freedom of a person who has not yet been
found guilty. This research aimed to analyze how pretrial detention infringes the
fundamental rights of defendants in Lima-Norte in 2025. The methodology used is
basic and uses a qualitative approach. Surveys were conducted with three levels:
prosecutors, judges, and lawyers, and the sample consisted of five professionals from
each level. The results showed that the fundamental rights of defendants in Lima-
Norte were being infringed by the application of pretrial detention. It is concluded that
violating the fundamental rights of defendants by imposing pretrial detention goes
beyond a simple procedural error; it has a devastating impact, affecting their
reputation, their mental health, and their ability to reintegrate into society, even if their

innocence is ultimately proven.

Keywords: Pretrial detention, infringe, presumption of innocence, detention, personal
repression.
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. INTRODUCCION

La privacion de la libertad a un imputado, que lleva un proceso penal; aun
siendo temporal su detencion y con fines especificos, representa una
injerencia significativa, vulnerando sus derechos fundamentales, como es

la libertad personal, la presuncion de inocencia y el debido proceso.

Este trabajo de investigacion se centra en la problematica que surge
cuando la aplicacion de la prisién preventiva en nuestra cede de estudio,
Lima-Norte en el afio 2025. Esta aplicacion excedio los limites establecidos

por la ley, vulnerando los derechos fundamentales de los procesados.

El impacto que puede tener en la vida de las personas al aplicar la prision
preventiva, esta puede tener consecuencias devastadoras para los
procesados con relacion a su familia y su comunidad; porque la aplicacién
generalizada e indiscriminada, tomandola en forma abusiva y arbitraria,
representa una amenaza directa a los derechos fundamentales
reconocidos en la constitucion politica del Perud y a las entidades
supranacionales, donde el pais forma parte integrante desde hace muchos
afos; entendiéndose que el estado peruano acata y respeta las
resoluciones de estos organismos. Con el presente trabajo de
investigacion, se busca contribuir al debate sobre la prision preventiva y
como esta viene vulnerando los derechos de los procesados; buscando
soluciones a través de entrevistas que permitan conciliar con los tres
estamentos como son jueces, fiscales y abogados; en busca de garantizar
que los procesados gocen de sus derechos fundamentales, pero asistiendo
a sus audiencias. Y asi de esa manera contribuir a la construccion de un

sistema de Justicia Penal mas justo y equitativo.

Esta tesis consta de cinco capitulos. En el primer capitulo, se refiere a la
Introduccion, donde se da a conocer el tema una forma general,
reconociendo la categoria madre. Y también se describe el contenido por

capitulos.
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En el segundo capitulo se empieza con el planteamiento del problema y la
situacion problematica; motivo por el cual se realizo este estudio, con las
interrogantes, analizando las causas que nos motivaron a realizar dichos

estudios.

En el tercer capitulo, denominado Revisidn de la Literatura, aqui se da
referencia a las bases tedricas y legales, encontrando autores que han
estudiado el tema; conteniendo un desarrollo dogmatico y pragmatico que
fundamenta la investigacion. También se precisa el aporte de tesis
nacionales como tesis internacionales y es reforzado con el Marco

Conceptual.

En el cuarto capitulo, se ve el Marco Metodoldgico, es un tipo de
investigacion basica, con un enfoque cualitativo, no experimental, con un
disefio de Teoria fundamentada; teniendo como muestra a 5 jueces, 5
fiscales y 5 abogados. También se elaboré la Matriz de operacionalizacion
de categorias donde se presenta definiciones y categorias haciendo un
analisis; como la Matriz de Validacion. Se tomdé en cuenta los aspectos
éticos, donde las personas que forman parte de la muestra, sean
informadas del estudio todos firmaron el consentimiento informado, no se
han difundido sus datos personales. Se ha respetado a los autores

mencionados, no cometiendo plagio y esta tesis es original.

En el quinto capitulo se da a conocer los resultados, al describir estos por
separado por estamentos de la muestra, como es de fiscales, abogados y
jueces; sabiendo que este estudio es basico descriptivo. En el sexto
capitulo, se presenta la discusion de resultados, comparando los resultados
con otros autores que se consideraron en la investigacion, como
antecedentes; como también con el marco tedrico. Luego se encuentran
las Conclusiones y Recomendaciones, dos puntos muy importantes de la
investigacion, orientados de acuerdo al objetivo general, como a los

objetivos especificos.
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Luego se encuentran las Referencias Bibliograficas, que se presentan en
orden alfabético de todos los autores que han sido citados en esta tesis.
También se encuentran los anexos, instrumentos utilizados en la entrevista,

autorizaciones de validacion y fotos como evidencia.
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Il. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA DE INVESTIGACION
2.1. Situacioén problematica

La Prision Preventiva es un tema a la fecha muy controversial, muy
polémico, muy discutido, en el ambito de los sistemas juridicos
internacionales como en nuestro pais, desde nuestros antepasados; se han
planteados muchos paradigmas sobre el tema. Se trata pues, que cuando
un imputado es privado de su libertad al inicio de un proceso penal en su
contra; es aqui donde pude comprobar el uso y abuso de la prision
preventiva, dado en nuestros juzgados del Cono Norte, vulnerando sus
derechos fundamentales. Esta problematica, que se hace urgente y
necesaria en busca de una transformacion del sistema penal y de esa forma
evitar una arbitrariedad indeseable para las judicaturas penales del Cono
Norte.

El encarcelamiento de personas durante el proceso ha sido historicamente
dado, y es aun uno de los institutos juridicos mas polémicos en todo
ordenamiento.

Este analisis generd las siguientes preguntas:

¢, Cémo demostrar la reclusiéon de un imputado, cuando se debe considerar
su inocencia hasta no demostrar culpabilidad?

Si hay que suponer la inocencia del procesado, ¢, entonces por qué se actua
afectando su derecho? ;Qué hechos han de ocurrir para poder ser
traducidos como peligro procesal, tal que el encarcelamiento sea
indispensable?

Todas estas interrogantes llevaron a plantear el problema de investigacion.
En la mayoria de los paises de la region, en las ultimas décadas han
emprendido reformas estructurales a sus sistemas de enjuiciamiento penal.
Cuando se analiza un proceso penal, el tema de mayor expectativa es la
libertad, porque esta inmerso como derecho fundamental y con garantia
constitucional que todo procesado goza, como es la Tutela de Derechos, la
Presuncion de Inocencia y la Libertad individual. Esto a conocimiento de
que el Ministerio Publico es perseguidor del delito, y no teniendo tolerancia

en la aplicacion de la prision preventiva; esto se hace ver como un problema
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estructural, en nuestra region de que como viene operando la luchas contra
la delincuencia, viéndose en la ciudadania secuestros, sicariato,
extorciones y no vemos una respuesta contundente por parte del Ministerio
del Interior. A través del tiempo se logré apreciar como el sistema inquisitivo
es cambiado por un sistema acusatorio, garantista y se sostiene que este
fendmeno acarrea, y se vea como un beneficio para los procesados y por
esta razon se esté aumentando la criminalidad, pero aclarando no es que
se mande a las calles a los criminales, después de ser detenidos y soltados
en pocas horas, si no que se analice bien su participacién en el hecho
delictivo y I6gicamente esta hace que las personas se vea en zozobra, por
no encontrar seguridad ciudadana.

De esto no puede ser ajeno el escenario de investigacion como es Lima
Norte, esta abarca los distritos de los Olivos, San Martin de Porres, Comas,
Independencia, Rimac; distritos que actualmente a marzo del 2025 estan
declarados en estado de emergencia, por la inseguridad ciudadana y el
incremento de la delincuencia, (robos, asaltos, extorciones, asesinatos,
sicariato). Por eso, la problematica que se aborda en este trabajo de
investigacion, es como, se viene Vulnerando los derechos fundamentales
de los procesados en Lima Norte, cuando se aplica el encarcelamiento
preventivo, sosteniendo que es el unico medio insoslayable de proteccién
social. Por eso, con mucha preocupacion de jueces, fiscales y abogados
esperamos encontrar respuestas con nuestras entrevistas, a dichos
estamentos, y que coincidan con nuestra defensa de los derechos de los
procesados; pero cabe aclarar que cuando nos referimos a la prision
preventiva esta se va aplicar por los jueces, considerando para ellos, que
es una medida cautelar, debidamente normada; encontrando de evidenciar
con esos supuestos. Y lo mas controversial se ve cuando estas
resoluciones que limitan la libertad de los procesados no se encuentran
bien motivadas, afectando un derecho fundamental como es la presuncién

de inocencia.
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2.2. Formulacion del problema (General y especifico)

2.2.1 Problema general
o ¢La Prision Preventiva ha vulnerado los Derechos
Fundamentales de los procesados en Lima Norte en el afio
20257
2.2.2 Problemas especificos
o ¢Como la Prision Preventiva ha vulnerado el Derecho de
Presuncion de Inocencia de los procesados en Lima Norte en
el afo 20257
o ¢Coémo la Prision Preventiva ha vulnerado la Tutela de
Derechos a los procesados en Lima Norte en el afio 20257
o ¢Como la Prisibn Preventiva ha vulnerado las Garantias
Propias de la Libertad Individual de los procesados en Lima
Norte en el afio 20257

2.3. Justificacion

La justificacion de esta investigacion reside en la preocupacién profesional,
por establecer de qué manera se viene vulnerando los derechos
fundamentales a los procesados cuando le aplican la prisidon preventiva;
esta va encarnar el ius pudiente del estado, cuando va limitar la libertad de
un procesado. Vulnerando los derechos fundamentales, como es la

presuncion de inocencia y el debido proceso.

o La Justificacion Teérica. - Reside en el aspecto juridico al permitir
identificar si hay en contra de los investigados indicios realmente
graves, cuando se aplica la prision preventiva en forma injustificada
al no emplear el principio de razonabilidad; porque debemos saber
que el procesado no este obstaculizando la investigacion o pueda
fugar y reiterando que no se vulneren los Derechos Fundamentales
de los procesados. El fiscal tiene el deber de argumentar porque la
prision preventiva, es necesaria, idonea y proporcional; esto sera en
concordancia con los presupuestos materiales que encontramos en
el articulo 268°, 269° y 270° del Cddigo Procesal Penal Peruano. Y
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también respaldada por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y a la luz del control de convencionalidad.

o La Justificacion Metodolégica. — Para esta investigacion, he
utilizado el enfoque Cualitativo. Cabe resaltar que en antecedentes
nacionales se cuenta con una Tesis de enfoque Cuantitativo, porque
servira para la investigacion. Se utilizaran las entrevistas
estructuradas, donde se encuentra preguntas abiertas, llegando asi
a los entrevistados, como son fiscales, jueces y abogados y estos
puedan responder explayandose respecto al tema, y que estas
respuestas permitan muy facilmente poder interactuar sus opiniones
respecto al tema central como es la Prision Preventiva.

o La Justificacién Practica. — Esta buscara en resolver los objetivos
planteados en nuestra tesis proporcionando estrategias mejorando
la situacion actual, para de esa manera gestionar el talento humano
buscando de sensibilizar a jueces y fiscales cuando tengan al frente
un caso y se tenga que aplicar la Prision Preventiva; para que
adopten otras medidas menos gravosas. En la practica se va a
convertir en un problema severo para el sistema judicial, cuando se
aplique la prision preventiva al no ser considerado como ultima ratio;
la regla debe ser la Libertad del procesado y no su detencion.
Nuestro pais a la fecha si no reitera su atencion en evitar de castigar
a un procesado sin sentencia, No considerando sus derechos que

goza todo procesado.
2.4, Objetivos (General y especificos)

2.4.1 Objetivo general
o Determinar si la Prision Preventiva ha vulnerado los Derechos

Fundamentales de los procesados en Lima Norte en el afio 2025.
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2.4.2 Obijetivos especificos

o Analizar como la Prision Preventiva ha vulnerado el Derecho de
Presuncion de Inocencia de los procesados en Lima Norte en el
ano 2025.

o Analizar como la Prision Preventiva ha vulnerado la Tutela de
Derechos a los procesados en Lima Norte en el afio 2025.

o Analizar como la Prision Preventiva ha vulnerado las garantias
propias de la libertad individual de los procesados en Lima Norte

en el afno 2025.
2.5. Impacto de la investigacion

A continuacioén, se explicara la trascendencia y relevancia de esta tesis, en
otras palabras, su importancia, y que tanto esta pueda generar cambios y
una contribucion significativa al tema, como es la prision preventiva y la
vulneracion de los derechos fundamentales de los procesados. Aportando
conocimientos, con salidas menos gravosas para los procesados a la hora
que el juez resuelva aplicar la prisién preventiva. Esta tesis va generar base
para futuras investigaciones, aportando nuevas lineas de investigacion o

areas que requieran mayor profundizacion.
2.6. Alcances y limitaciones

Los alcances, tienen mucha importancia porque estos van a decir hasta
donde se puede llegar con esta investigacion. El alcance social con el que
se contd fue una poblacion de 180 personas que forman parte de los
operadores de justicia, de los cuales se tomd a 5 jueces, 5 fiscales y 5
abogados. El alcance geogréfico tuvo lugar en la Corte Superior de Justicia
de Lima-Norte y la Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores del
Distrito Fiscal de Lima-Norte. El alcance temporal, esta tesis se centr6 en
un marco temporal especifico realizandose esta entre los meses de enero
2025 y mayo 2025.

Las limitaciones son factores o circunstancias que estuvieron fuera del
alcance al momento de desarrollar este proyecto de investigacion; aqui de

todas maneras se tiene que manifestar todo lo que de alguna manera
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impidio o limito el desarrollo de la tesis; por un lado, al aplicar el instrumento
como fueron las encuestas, los jueces y fiscales, siempre manifestaban que
no tenian tiempo, que tenian mucha carga procesal, etc., pero se pudo
lograr de recabar las entrevistas dejando las preguntas para que ellos lo
contesten, y pasar a recogerlos después de unos dias, de igual forma

demoro pedir las autorizaciones.
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M. REVISION DE LA LITERATURA
3.1. Antecedentes de investigacion

o Antecedentes Nacionales
Del Aguila (2021), realizé un estudio titulado “El uso abusivo de la prisién
preventiva en el Peru, lesiona el Derecho de la presuncion de inocencia,
analisis 2018-2020”, para obtener el titulo de abogado, tuvo como objetivo
de su investigacion resaltar como se lesiona el derecho de la Presuncion
de inocencia del procesado cuando se le administra la prision preventiva.
Uso la Metodologia, con un enfoque cualitativo, correlacional, descriptivo;
utilizando guias de entrevistas, su muestra fue 100 profesionales. Concluye
que el problema de la prision preventiva a la hora de aplicarla es abusivo y

lesiona derechos fundamentales, como presuncion de inocencia.

Quijano (2022), en su estudio “La prision mediatica como presupuesto de
facto en la aplicacién de la prision preventiva” para obtener el titulo de
abogado, tuvo como objetivo diagnosticar la influencia de la presién
mediatica como requisito de facto en la aplicacion de prision preventiva. La
metodologia utilizada fue una investigacion basica, con enfoque cualitativo,
con teoria fundamentada; utilizando la guia de entrevistas, a 5 especialistas
en derecho penal. El autor concluye que las resoluciones emitidas por los
jueces, no se ven influenciadas cuando los jueces motivan sus resoluciones
aplicando la norma vigente e imparcialidad; también sefiala que esto puede
variar si el magistrado decide satisfacer a la ciudadania con resoluciones

prevaricadoras.

Alvarez (2024), en su investigacién “Determinacion de la prognosis de pena
en la prision preventiva: repercusiones a la presuncion de inocencia por el
sistema de tercios” para la obtencion el titulo de abogado, tuvo como
objetivo demostrar la vulneracién de la presuncion de inocencia al sustentar
la prognosis de pena con los sistemas de tercios en las decisiones de los
jueces por prision preventiva para delitos menores. Respecto a la

metodologia utilizada fue investigacion basica con un enfoque cualitativo y
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se utilizé como instrumento ficha de analisis documental analizando 15
expedientes de casos judiciales penales. Concluyé que se vulnero la
presuncion de inocencia al sustentarse la prognosis de pena con criterios

propios para determinar la pena, como el sistema de tercios.

Uribe (2020), en su investigacion “Uso excesivo de la Prision Preventiva y
la vulneracion del principio constitucional de la presuncion de inocencia en
el Peru”, para optar el titulo de abogado, tuvo como obijetivo evaluar si el
uso excesivo de la Prision preventiva vulnera el derecho fundamental de la
presuncion de inocencia en el Peru. La metodologia fue tipo basico, nivel
descriptivo con un enfoque cuantitativo. La muestra fue de 100
profesionales del derecho penal en ejercicio. Concluyé que los fiscales
vienen requiriendo prision preventiva sin suficiente actividad probatoria, y
los jueces no consideran como ultima ratio la prision preventiva y no
teniendo plena conviccion certeza de que hay suficiente evidencia

probatoria.

Carhuancho (2024), en su estudio “Influencia de la prisidon preventiva en el
delito de trata de personas, Cerro de Pasco 2024” para optar el grado
académico de Maestra en Derecho Penal, tuvo como objetivo sustentar la
injerencia de la prision preventiva en el delito de trata de personas. Plante6
como metodologia un enfoque cualitativo de tipo correlacional y con disefo
experimental. Utilizé la entrevista y siendo la muestra 23 especialistas en
derecho penal. Concluyé que la mayoria de los participantes no tiene una
posicion clara sobre la prision preventiva, al no realizar pruebas
exhaustivas de las regulaciones y directivas sobre la detencidn preventiva,
en caso de trata de personas asegurando su respeto con los principios

internacionales de derechos humanos.

o Antecedentes Internacionales
Zapatier (2020) con su estudio “La aplicacion de la prision preventiva y el
principio de presuncion de inocencia” para obtener la maestria Profesional
en Derecho Penal, plante6 como objetivo de investigaciéon buscar

sistematizar los aspectos mas importantes de la prision preventiva, desde
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su configuracion en la legislacién procesal interna, con la finalidad de
racionalizar la utilizaciéon de una medida tan lesiva al derecho a la libertad
como a la presuncion de inocencia de las personas procesadas. La
metodologia fue de enfoque cualitativo y disefio basico. Concluy6é que
sistema penal acusatorio, la presuncion de inocencia es una garantia

fundamental que impide que el procesado sea tratado como culpable.

Loor (2020), con el titulo “Analisis de la prision preventiva como medida
cautelar” para obtener el titulo de Abogado, tuvo como objetivo analizar la
legislacion ecuatoriana buscando de reparacion integral de la victima,
cuando le aplican la prision preventiva. La Metodologia fue de disefio
basico y un enfoque cualitativo. Concluy6 que el uso indebido de la prisién
preventiva es a causa de que no existen sanciones a los operadores de

justicia en nuestra legislacion.

Ramirez (2022) con su investigacion “Prision preventiva como anticipacion
a la ejecucion de sentencia” para su licenciatura en Derecho, tuvo como
objetivo es determinar las violaciones al garantismo procesal penal que
resultan de la forma en cdmo se ejecuta la medida cautelar privativa de la
libertad de prision preventiva, en anticipaciéon a la ejecucion de las
resoluciones generando afectacion directa a los derechos inherentes de las
mismas ejecuciones. Como es el derecho esperar en libertad hasta su
sentencia. La metodologia que utilizé fue analisis de cuadros estadisticos
estatales (Informacion Estadistica Penitenciaria Nacional), teniendo un
enfoque cualitativo. Concluye que las medidas de seguridad son una
consecuencia juridica dada a un procesado en funcion del peligro que
pueda seguir causando, asi garantizar su participaciéon en el proceso y

nunca pensar en su culpabilidad.

Patifno y Vargas (2023), con el titulo “Andlisis de la medida cautelar de
prision preventiva y su incidencia en el sistema penitenciario del Ecuador”
para la obtencion del titulo de abogado, plantearon como objetivo reflejar el
uso abusivo de la prisidon preventiva, que muy bien se deberia aplicar otras

medidas menos gravosas, que estan en nuestro Codigo Organico Integral
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Penal, aplicando esta se evitaria el hacinamiento de las carceles en nuestro
pais. La metodologia que usaron fue de enfoque cualitativo, descriptivo.
Concluyeron que los operadores de justicia no motivan bien sus
resoluciones a la hora de aplicar la medida restrictiva de la libertad, para

asi asegurar la tutela judicial efectiva.

Zapata (2023), en su investigacion “Garantia de la presuncion de Inocencia
ante la prision preventiva en Ecuador, afio 2022” para obtener el grado
académico de magister en Derecho, tuvo como objetivo analizar la medida
cautelar de la privacién de la libertad en relacion con la Garantia a la
presuncion de Inocencia. Metodologia a utilizar es de enfoque cualitativo.
Concluyé que ningun procesado debe ser tratado como culpable, tanto por
motivos sociales o por lo que diran. Son situaciones que se encuentran en

nuestra sociedad, sujeta al desconocimiento de la Ley.

3.2. Bases teoricas

o Concepto Prision Preventiva
Segun Cesar San Martin (2015) este es un tema por excelencia del proceso
penal; en el ordenamiento de justica tiene mucha trascendencia. Esta
reviste consecuencias muy severas cuando se aplica dicha medida, cuando
un procesado sufre la limitacion de su libertad, porque vemos a diario que
nuestros operadores de justicia estan haciendo uso y abuso de la prision
preventiva, se trata de justificar supuestamente dicha medida con una
buena motivacion, presumiendo peligro de fuga o de obstaculizacién de los

medios de prueba.

Ferrajoli (1995) afirmé que la aplicacion de la prision preventiva viene a ser
una medida coercitiva es ilegitima e inadmisible, porque esta vulnera de
manera manifiesta el derecho constitucional a la presuncién de inocencia,
al restringir al minimo su libertad personal. Se debe excluir su aplicacion,

aun cuando exista la posibilidad que el imputado altere las pruebas.
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A continuacién, pasamos analizar como la Corte Suprema de Justicia del
Peru, se pronuncié sobre la prision preventiva, como tenia que ser aplicada;
en dos acuerdos plenarios casatorios, pero esto trajo muchas opiniones de
juristas muy destacados, como de jueces y fiscales que tenian a su cargo

casos muy emblematicos. Desde la S. casatoria 626-2013 Moquegua.

o La Corte Suprema de Justicia publico el Acuerdo Plenario 01-2019/CIJ-

116, en donde fija los criterios que todo magistrado debe cumplir de
manera obligatoria cuando resuelve los pedidos de Prision Preventiva,
dichos criterios se encuentran basados en jurisprudencia nacional e
internacional, los cuales pueden transformar el destino de los
investigados y los pedidos de Prision Preventiva.
Hay que entender que este Acuerdo Plenario, reconsideran los niveles
de sospecha en el proceso penal; que se dio en la Sentencia Plenaria
Casatoria 1-2017, pero con un pequeio cambio de nombre en lo que
respecta a la Sospecha Grave, pasa a llamarse, Sospecha fuerte,
requisito indispensable para aplicar la Prision Preventiva. Al ser
clasificado por niveles y estamos estudiando la Prisién Preventiva esto
se dara cuando nos encontremos después de la sospecha suficiente y
del penultimo nivel que es la certeza. Por lo tanto, este nivel de
sospecha es excepcional. Aqui hay algo muy resaltante cuando nos
referimos a la probabilidad este tiene que haber alcanzado lo mas alto
para que sea reconocido preponderante y asemejarse a una sospecha
fuerte.

o Para otros Juristas, sostienen que ese grado de conocimiento donde se
determina por el grado de sospecha, en toda comision de un hecho que
reviste la apariencia de delito; cuando nos referimos a la valoracion
probatoria, hay dos posiciones que se adoptan en qué CREES o NO
CREES, tienes conviccion o no tienes conviccion, bien se sabe que una
sospecha o apariencia es mas que duda. Ellos sostienen que los tres
grados de conocimiento se distribuyen de la siguiente manera:

ES, certeza, convencido.
PUEDE SER, puede, probabilidad
DUDAS, quizas, tal vez.
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La ciencia en el mundo ha conocido estos tres grados de
conocimiento, y que involucra a espafoles, latinos, ingleses
confirmandolo. Entonces podemos sostener que la Prisidon
Preventiva para estos Juristas es mas que duda, se encuentra en el
rango de la Probabilidad. Esta posicion difiere de la Sentencia
Plenaria Casatoria 1-2017 donde sostienen los niveles de sospecha,
porque este es imposible de medir los grados de sospecha, esto es
impresentable no se puede demostrar, no se puede dar contenido,

no se puede motivar.

o La Corte Suprema de Justicia publico la Sentencia Plenaria Casatoria
N.° 1-2017/CIJ-433; a fin de dictar la sentencia respectiva para
concordar criterios discrepantes sobre la interpretacion, y la precision
del estandar de pruebas para su persecucion procesal y condena. Aqui
se contemplo la necesidad de la nocion de “gravedad”, en los delitos;
en orden al nivel o intensidad de la sospecha, se afirmé lo siguiente:

v' Para la emision de la disposicion de diligencias preliminares
solo se requiere SOSPECHA INICIAL SIMPLE, esta sirve
para determinar si han tenido lugar los hechos objeto de
conocimiento y su delictuosa, asi como asegurar los
elementos materiales de comision, individualizar a las
personas involucradas en su comision. Y dentro de los limites
de la Ley, asegurarlas debidamente.

v' Cuando una investigacion empieza a tomar forma producto
de las diligencias preliminares, esta se formaliza en una
Investigacion Preparatoria, porque vamos encontrar indicios
reveladores que demostrarian, que el imputado ha cometido
un delito, se busca de individualizar las responsabilidades
penales del participe; con todos estos recursos de
procedibilidad estamos hablando que nos encontramos con
una SOSPECHA REVELADORA.

v" Cuando se plantea la incriminacion, y sale la resolucion de
paso a juicio se debe precisar SOSPECHA SUFICIENTE,
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estos son elementos de conviccion suficientes para solicitar

fundadamente el enjuiciamiento del imputado.
Ahora al referirse al tema de investigacion, se aborda otro
presupuesto de interés que esta referido a la privacion de la libertad
personal; la corte suprema de justicia define como el grado mas alto
de probabilidad existiendo alto indice de certidumbre y verdad de
haber cometido el delito, es aqui que se refiere a la SOSPECHA
GRAVE, con esta apreciacion se sostiene que es en esta etapa, y
los medios probatorios exigibles no quedaria duda de aplicar la

prision preventiva, aclarando que no es una condena.

o Vulneracion de Derechos Fundamentales

La vulneracion de los derechos fundamentales se refiere a cualquier acciéon

u omisién que restrinja, menoscabe o anule los derechos inherentes a todas

las personas, sin distincidn alguna. Estos derechos estan reconocidos y

protegidos por diversas declaraciones y tratados internacionales, asi como

por las constituciones de la mayoria de los paises. Las Naciones Unidades,

la Organizacion de Estados Americanos y el Consejo de Europa establecen

estandares internacionales; para evitar la Vulneracion de los Derechos

fundamentales y supervisar su cumplimiento por parte de los estados, que

atenta contra la:

Vulneracion de la Presuncion de Inocencia.- Cuando se hace
referencia a aplicacion de la prision preventiva y esta va vulnerar el
principio de presuncion de inocencia, aunque esta se viene
analizando por el Tribunal Constitucional, la Corte Suprema vy las
Doctrina Juridica; su uso como regla, no como excepciéon en el Peru
se viene dandose de una manera generalizada, invirtiendo la légica
de que toda persona es inocente mientras no se haya declarado
juridicamente su responsabilidad, al presentarse una percepciéon de
culpabilidad, esto se da en la detencion anticipada generando en la
opinidbn publica una percepcidn de culpabilidad anticipada,

contraviniendo el principio de presuncion de inocencia. Esto se da
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en ocasiones por falta de elementos de conviccion suficientes que
vinculen al imputado en la comision del delito.

- Vulneracién a la Tutela de Derechos.- Esto se va presentar
afectando al procesado, en una dificultad en el acceso a la defensa,
la privacion de la libertad puede dificultar el pleno ejercicio del
derecho a la defensa, teniendo menos posibilidades de acceder a
entrevistas con su abogado, reunir pruebas o preparar estrategias
de defensa; también se da cuando la notificacion tardia de
requerimientos, esta limitando el tiempo para una defensa oportuna
y adecuada; también se ve en la inactividad procesal, los plazos de
prision preventiva no siempre se cumplen de manera eficiente.

- Vulneracion a las garantias propias de la libertad individual. - Esta
afectacion a la libertad personal, es una garantia propia de la libertad
individual en el Peru, siendo esta un derecho fundamental
consagrado en la Constitucion Politica, en su articulo 2 inciso 24 (e).
Esta puede ocurrir de diversas formas afectando la libertad, por
ausencia de control judicial efectivo sobre la necesidad y

proporcionalidad de la prision preventiva.

Stumer (2018) sostiene que este concepto parte de una sospecha que todo
procesado suele ocurrirle, porque se piensa que él, es el autor o el coautor
de un delito, esta situacion se sostendra hasta que se demuestre su
culpabilidad, mientras tanto se debe respetar el derecho a la presuncion de
inocencia, para esto se encargara el juez. El derecho de los procesados a
llevar su proceso en libertad, esta situacidon procesal esta garantizado por

nuestra constitucion.
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3.3. Marco conceptual

Coercién Personal

Cesar San Martin (2015) indica que esta medida se viene a dar a través de
una resolucion judicial, donde se priva la libertad ambulatoria del
procesado; buscando su participacion en todo requerimiento a las
audiencias, llamadas por el juez. El Peru refleja en su Constitucion que la
libertad es un derecho fundamental.

Es deber estatal, luchar contra la delincuencia planteando su mejor
estrategia, siendo esta eficiente cuando aplica una medida de coercién
personal; con el unico proposito que exista la paz y tranquilidad entre los

ciudadanos.

Principio de Legalidad

El principio de legalidad, en materia penal es irrestricto que quiere decir que
la medida de coercion tiene que estar establecida por ley; ademas tiene
que estar por ley la forma como se aplica, se tiene que aplicar siguiendo
las formalidades de la ley esta resulta necesario e indispensable y que este
contemplado en el nuevo Cddigo Procesal Penal, caso contrario no podria

dictarse.

Principio de Proporcionalidad

La proporcionalidad busca de implantar un contrapeso entre el imputado
con sus derechos y la Ley impuesta por el juez. Esta debe darse acorde a
la gravedad del caso, teniendo que ser util y necesario; la medida de Prision
Preventiva sera necesaria cuando es la unica forma de lograr la finalidad
sino se utilizaran otras medidas menos gravosas; la proporcionalidad del
stricto sensus, es cuando tiene que haber mayor beneficio frente a una
menor afectacion. Toda medida de Prision Preventiva, que no persiga

exclusivamente estos propdsitos es inconstitucional.

Principio de Motivacion
Este principio consiste en los argumentos que presenta el juez, donde

buscara justificar la medida plasmada en su Resoluciéon cuando ordene una
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Prision Preventiva. La debida motivacion obliga al Juez que impone una
coercion como es privar de su libertad al procesado a motivar en hecho y
derecho una medida; por su lado, el fiscal también tiene que motivar su
requerimiento de prision preventiva al solicitar al juez de la investigacion
preparatoria. Se dice que este mandato de prisién preventiva debe ser
presentado por escrito, para que el imputado pueda leer sus cargos de

dicha resolucion.

Principio de Jurisdiccionalidad

Toda medida de coercion debe tener control del juez; para proponer la
Prision Preventiva esta se da con un control previo por el juez de la
Investigacion Preparatoria, este puede imponer, modificar, ampliar,
suspender, acumular; solo existen excepciones a este principio cuando hay

detencidn policial y arresto ciudadano por flagrancia delictiva.

Principio de Temporalidad

La aplicacion de las medidas coercitivas-cautelares tan solo duraran el
tiempo estrictamente necesario para asegurar los fines del proceso penal;
con respecto a su temporalidad, esta varia ya sea a pedido de parte porque
va demostrar las nuevas condiciones que adopte el imputado; estos
cambios pueden ser para bien o para mal como evalué el Juez de la

Investigacion preparatoria.

Principio de Instrumentalidad
Las medidas coercitivo-cautelares se utilizan para prevenir, con esto se
logra la consecucién del proceso, como instrumento busca de garantizar la

participacion del procesado en el juicio.

Principio de Razonabilidad

Si se parte del derecho positivo que se aplica en el Perl, se puede
encontrar con este principio, que lo unico que hace es cefirse del cédigo
Procesal Penal, el lus pudiente manifestado con el arresto y dado en una

prision preventiva, esta debe dirigirse razonablemente al que ha cometido

29



un delito. Y comprendiendo que existe un derecho que es la presuncion de

inocencia.

Principio de Rogacion

El Ministerio Publico es unico autorizado de imponer una medida coercitiva
como, es pedir la prision preventiva. Aqui el juez verifica, calificando los
presupuestos que estan en el cddigo procesal penal, corroborando la
legalidad de lo solicitado, dando las garantias de todo el proceso quedando

todo viable para un buen desarrollo.

3.3.1 La Detencion

Pastor (2018) sostiene cuando un individuo comete un delito, este puede
ser en flagrancia, y siendo asi el caso con mas razon se dara aviso a la
autoridad, para su respectiva detencién, l6gicamente debe ser por breve
tiempo, pero si este mayor tiempo por requerimiento fiscal, estamos
hablando de una prisién preventiva conforme a los supuestos previstos
expresamente en la Constitucion y la ley; cabe resaltar la diferencia que

hay cuando se priva la libertad por una resolucion judicial.

Clases de Detencion

v" La Detencion Policial

De acuerdo con Caceres (2009) cuando una persona es hallada
cometiendo un delito en flagrancia es inmediatamente detenido por la
policia, también sucediera después de haber cometido, donde la policia
pueda corroborar pruebas fehacientes que ha participado en un hecho
delictivo. Entiéndase que dicha detencion policial es una medida cautelar

pre procesal instrumental del proceso penal que se va a iniciar.

Bonilla (1992) sostuvo que la detencion policial, se da sin ninguna
indicacion por parte del Fiscal o del Juez de la Investigacion preliminar. Esta
se desarrolla en la etapa de la Investigacion Preliminar, siempre tener

presente que esta medida es coercitiva cautelar.
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o Cimiento Constitucional. — EI articulo N° 2 inciso 24, f de la
Constitucion Politica, nos dice lo siguiente: Ningun ciudadano puede
ser detenido sino por orden escrito y promovido por el Juez o por las

fuerzas del orden en caso de encontrarse en evidente delito.

Entre las facultades y obligaciones de la Policia Nacional del Peru se halla
lo consecuente: su tarea especializada es la revision de domicilios,
vehiculos, naves etc. Con permiso de su comando o disposicién judicial,
como es también el registro de personas como sucede en caso de
flagrancia delictiva, todo esto acorde a la Constitucion y las normas.

Reglamento de la Ley Organica de la (PNP), Articulo N°11.

o Sujeto Activo de la Detencion. - El sujeto activo es el miembro de la
Policia Nacional del Peru legitimado para llevar a cabo esta forma de
detencidn. Tiene que estar en actividad, con competencia territorial y

funcional para detener.

Santivafiez (2013) asegurd que se debe entender que el servicio policial
es las 24 horas del dia, que en todo momento encontramos operativos a
los efectivos; para poder ejercer frente al delito, asi combatir la

delincuencia.

o Flagrancia Delictiva: Concepto. - Los supuestos de flagrancia delictiva

lo encontramos en el Codigo Procesal Penal. En el articulo N° 259.

Para Angulo (2002), Es esencial que la particularidad en casos de
flagrancia delictiva, las pruebas corroboran que el individuo sindicado es
actor de un hecho delictivo, habiendo vestigios que lo van a reconocer.
Esta misidén esta a cargo de los miembros del orden publico, cuando se
da el caso que intervienen a una persona; para este actuar no necesitan
orden judicial, por esta en sus funciones velar por la seguridad ciudadana

y la paz social.
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v" El Arresto Ciudadano

Segun Rosas (2013), a diferencia de la detencion el arresto ciudadano no
es medida coercitiva personal realizada u ordenada por una autoridad,;
viene hacer la potestad que asiste a todo ciudadano de poder priva r la
libertad ambulatoria a otro ciudadano una situacion de flagrancia delictiva.
Y esta en la obligacion de dar cuenta a la autoridad policial y entregarlo, no
lo puede tener cautivo al arrestado en un lugar publico o privado; de esta
manera el ciudadano coadyuva con la policia nacional siendo este el
propdsito de reconocimiento legal, la aprehensién ciudadana contra quien
lo han sorprendido cometiendo un delito.

o Fundamento Constitucional de la facultad del arresto ciudadano. —
Segun Lingan (2009) sostiene con respecto a este punto,
manifestando que existe una desorientacion cuando analizamos la
norma legal del arresto ciudadano, se estaria infringiendo lo que
sostiene nuestra Constitucion politica en su Articulo 2° inciso 24
parrafo f. Porque en este articulo sostiene que una persona solo puede
ser detenida por las autoridades policiales o por orden del Juez; pero
cuando nos referimos a la Legitima Defensa, que esta en nuestra
Constitucion en el articulo 2 inciso 23, en este caso estaria justificada
dicha medida de arresto ciudadano porque se daria en una situacion
de defender nuestro o defender nuestras vidas.

o Santivanez (2013) aseguro que los fines del Arresto Ciudadano se
legitima y se refuerza la eficacia de los miembros de la vigilancia
privada que cuentan muchas empresas y del servicio de serenazgo
municipal, contribuyendo asi con la seguridad ciudadana; el estado
brinda su apoyo, dando politicas publicas en busca que la ciudadania

viva mas seguro.

v' Detencion Preliminar Judicial
La detencion preliminar, se da cuando el Ministerio Publico lo solicita al
Juez de la Investigacion preparatoria, lo priva de su libertad a un
investigado; este se da por un corto tiempo. Viniéndose a dar en el periodo

de la investigacién preliminar usando esta medida de coercién personal.
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Hay que evitar que exista fuga por parte del imputado, por eso es
importante que el Juez aplicando las normas vigentes mande a detener.
Gimeno (1997) planteo que todo imputado, el sufrir una detencion debe
estar individualizado su participacién en el hecho delictivo de la mano con
respectivo parte policial. EI Ministerio publico generara la disposiciéon donde
solicitara ante el Juez debidamente motivada la medida y no se necesita
audiencia previa ni notificacién del imputado.

o Sujeto Activo del mandato de detencién preliminar judicial: El sujeto
activo de la detencidn preliminar judicial es el juez de la investigacion
preparatoria. No puede dictar esta orden de detencion sin que el Fiscal
lo solicite y para ello debera tener a la vista las actuaciones remitidas
por aquel. La orden de detencion preliminar debera ser rapida, pero
motivada.

o De acuerdo con Palacios (2018), el Sujeto Pasivo del mandato de
detencidn preliminar judicial es cualquier persona que ha logrado evitar
su detencién en flagrancia, que no ha sido sorprendida en flagrancia
delictiva o que no tenga en su poder efectos o instrumentos del delito.
También puede ser una persona que no tiene en su cuerpo huellas o
rastros de los que se pueden inferir su participaciéon en el ilicito penal

perseguido o que se ha fugado de un centro detencion preliminar.

v" La Detencion Domiciliaria

Tener presente que este no es una Prisidn Preventiva, pero si la detencién
domiciliaria lo contempla la legislacion peruana. La presente medida esta
contemplada en nuestra Legislacion nacional, aqui podemos ver las
facultades que tienen las judicaturas donde estas pueden imponer la
detencion domiciliaria, en muchos de los casos estas pueden ser
resguardadas por un miembro de la policia nacional, este efectivo tendra
que informar periédicamente al INPE. Hasta cumplir los plazos pre
establecidos emitidos por el Juez.

33



Caceres (2008) pone de manifiesto que las medidas que van a privar la
libertad de un imputado pueden darse tan solo por orden del Juez Penal,
esta puede recaer a distintas personas que se vean involucradas en un
delito penal; pero siempre hacerle recordar al juez que esa medida debe
ser menos gravosa, como es el arresto domiciliario; estas razones pueden

variar segun su salud, su labor, siempre y cuando estén bien sustentados.
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IV.- MARCO METODOLOGICO
4.1. Tipo de Investigacion

La presente investigacion es de tipo:
o Basica.

o Cualitativa.
4.2. Diseio de Investigaciéon

Los disenos utilizados son:
o Disefio de Teoria Fundamentada.

o No experimental.

4.3. Matriz de operacionalizacion de categorias
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Categorias Definicién . s . Unidades de
. Subcategorias Definicién operacional rs
de estudio conceptual analisis
La prision | Para César San Martin | o La prision preventiva Presuncion de inocencia: Todo | o Analizar como la
preventiva y | (2015),  esta  reviste | yyinera el derecho de procesado debe ser considerado Prision  Preventiva
2 ggczregsiﬂgﬁdso se aglligg presuncion de la inocencia :‘:cr)lc(;:\rr]:\?antale;sz gozeaS ha:tr; qu:ﬁ)l ha vulnerado - el
vulneracion - ’ iSi6 [ ’ . Derecho de
de los la prision preventiva, esto ° La prision preventiva lo declaren culpable. Esto constituye P . q
q h por el uso y abuso de | Vulnera la  tutela de un limite a la actividad sancionadora resuncion €
fergc 0S tal esta medida, se trata de | derechos del Estado. Inocencia de los
undamenta justificar con una buena | O La prision preventiva Tutela de derechos: Es para evitar procesados en Lima
es de los|notivacion para evitar | vunera  las garantias infringir de los tantos derechos pre Norte en el afio
procesados | fuga u obstaculice los propias de la libertad establecidos que goza un procesado 2025
medios de prueba. individual de los siendo estg una garantia de | Apalizar cémo la
trascendencia en un proceso penal. o .
procesados. Prision Preventiva

De acuerdo a Ferrajoli
(1995) la prision
preventiva es ilegitima e
inadmisible, vulnera un
derecho como es |la
presuncién de la
inocencia, al excluir o
restringir al minimo la
libertad personal. Se
entiende que el
tratamiento que debe
recibir todo imputado en
todo proceso penal no se
debe tomar en cuenta
dicha medida coercitiva.

La tutela de derechos, es un artilugio
eficiente que busca restablecer los
derechos del imputado reconocidos
por la constitucion y las leyes.
Garantias propias de la libertad:
Sabemos que constitucionalmente
que el derecho a la vida es derecho
fundamental como es la libertad
ambulatoria, pero no menos cuando
se ve afectada con una detencion,
tiene que ejercerse conforme al
marco normativo, constituyente y
convencional, pero de esta manera
garantizar el pleno respeto a sus
derechos fundamentales.

ha vulnerado Ia
Tutela de Derechos
a los procesados en
Lima Norte en el afio
2025

o Analizar cémo la
Prision  Preventiva
ha vulnerado las
garantias propias de
la libertad individual
de los procesados
en Lima Norte en el
ano 2025
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4.4. Procedimiento de muestreo

Para este estudio se toma la Poblacion de 180 personas, que involucra
Jueces de Investigacién Preparatoria, Fiscales provinciales, y Abogados
defensores de casos Penales; del escenario de estudio como es la Corte
de Justicia de Lima-Norte.

Cuando se realicen las entrevistas, se tomara en cuenta algunas
caracteristicas comunes observables en la muestra de estudio. Para tener
buenos resultados cuando vamos analizar el procedimiento, hay que tener
presente la cantidad de la muestra, como el espacio, mejor dicho, sede del
Cono Norte del Poder Judicial, como el afo de estudio. Mediante este
procedimiento se seleccionara una muestra representativa de la poblacion
objeto de estudio.

La muestra viene a ser ese grupo selecto que hemos elegido para tomarles
las entrevistas estructuradas a personas muy representativas para nuestro
tema de investigacion; profesionales comprometidos con los casos de
prision preventiva. Esta va a ser el conjunto menor extraido de la poblacién
empleando un procedimiento especifico. La muestra, mas representativa
de la poblacién, porque cualquier integrante de esta ha tenido la misma
probabilidad de ser elegido para integrar la muestra. Las personas que nos
van a apoyar respondiendo las entrevistas seran 5 fiscales, 5 jueces y 5
abogados, un total de 15 operadores de justicia, todos ellos con trayectoria,

quienes han llevado casos donde se resuelva la Prisidn Preventiva.

4.5. Recoleccion y analisis de la informacién

Técnica:

Entrevista: Como este trabajo de investigacion es Descriptivo, Cualitativo,
la técnica es la Entrevista, el instrumento es el documento propiamente
dicho en el que lleva escritas las preguntas que se le va hacer a las

personas que sera entrevistada.

Instrumento: Guia de entrevistas
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Se ha tomado en cuenta la vulneracion de los Derechos Fundamentales de
los procesados, por lo cual se ha considerado pertinente realizar la
confidencialidad necesaria de las opiniones expresadas en las entrevistas
estructuradas realizadas a fiscales, jueces y abogados.

En la investigacion de campo se usara como instrumento la entrevista
estructurada, aplicada a 5 Jueces, 5 Fiscales y 5 Abogados; y esto nos va
permitir recopilar y analizar las respuestas que se van a investigar. Este
trabajo de campo en su momento es muy importante dentro del proceso de
la investigacion, de acuerdo con la estrategia metodolégica definida en el

diseno de la investigacion.

o Matriz de validacion

Para fiscales

Nombre del Grado .
DNI . Evaluacion
experto (a) académico
Milvia Saly
Castillo 46797771 Abogada Cumple
Alcarazo
Sheyla Allison
Marcos 72440904 Abogada Cumple
Hernandez
2;2‘; ;’I,‘;SF‘,‘:S“ 00014074 Magister Cumple
Para abogados
Nombre del DNI Grado Evaluacion
experto (a) académico
Lourdes
Soledad Diaz 45066459 Abogado Cumple
Reategui
D ogo Marcel 40800359 Abogado Cumple
Catherine
Milagros Baca 46014982 Abogado Cumple
Viera
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Para jueces

Nombre del Grado .
DNI . Evaluacion
experto (a) académico
Kevin Enrique 47085923 Maestro Cumple
Rosario Flores
Hugo Ramirez 04632032 Magister Cumple
Rodriguez
Catalina Juana
Llerena 09048691 Doctora Cumple
Rodriguez

4.6. Aspectos éticos y regulatorios

En esta investigacion se ha tenido en cuenta todos los aspectos éticos. En
referencia a los profesionales que formaron parte del estudio; no se ha
difundido sus datos personales, todos firmaron el consentimiento informado
y fueron conscientes de su participacion; los datos que se obtengan para
que tengan validez y confiabilidad en la contrastacion del supuesto, es
preciso evaluarlos e interpretarlos, ofreciéndolos de una forma
comprensible. La interpretacion se basa en obtener informacion a través de
entrevistas abiertas, a los estamentos como son jueces, fiscales y
abogados, dichos grupos de observacion; donde el investigador analiza
patrones durante toda la base de recoleccidon de datos. Se utilizara
entrevistas estructuradas, para encontrar en sus respuestas coincidencias
0 como encontrara contradicciones, y esto nos va ayudar a dar luces
cuando se compare con el marco tedrico.

En lo que respecta a los autores mencionados es necesario aclarar que se
han hecho las respectivas citas a cada autor, no se ha cometido plagio y

este estudio es original.
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V.- RESULTADOS

5.1. Descripcion de resultados

A continuacion, se presentan los resultados, para esta descripcion se tomé

las respuestas a los entrevistados, todos profesionales del Derecho, entre

ellos jueces, fiscales y defensa técnica.

Determinar si la prisibn preventiva wvulnera los derechos
fundamentales de los procesados en Lima-Norte 2025. Para la
defensa técnica en su experiencia sostienen que la presion
mediatica va a influir al tomar la decision al aplicar la prisiéon
preventiva, por parte de los jueces, justificando su aplicacion, que
hay que poner mano dura a la delincuencia. Los fiscales, para ellos
sostienen que la prognosis de pena, no es suficiente para la
aplicacidn de la prisidon preventiva, sino que se considere otros
presupuestos también. Mientras que para los jueces la aplicacion de
la prisién preventiva, esta resulta proporcional siempre, cuando esta
sea idonea, necesaria.

Analizar como la prision preventiva ha vulnerado el derecho de
presuncion de inocencia. Para la defensa técnica, sostiene que, si
se vulnera el principio de presuncidn de inocencia, por parte de los
fiscales al requerir la prisibn preventiva al no probarse su
culpabilidad del imputado. Mientras que los fiscales, opinaron que,
si se puede aplicar la prisidén preventiva, sin afectar la presuncion de
inocencia, justificando que analizando bien en la etapa preliminar los
indicios de investigacion poder solicitar el requerimiento de prision
preventiva. Los jueces en este punto sostienen que no se vulnera el
derecho constitucional de la presuncién de inocencia argumentando
su aplicacion de la prisidn preventiva, apoyandose en los articulos
268° y 269° del Cédigo Procesal Penal.

Analizar como la prision preventiva ha vulnerado la tutela de
derechos a los procesados. La defensa técnica, sostiene que no se
garantiza el derecho justo de una buena tutela de derechos,

sosteniendo que muchos de los magistrados no conocen mucho del
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tema a la hora de decidir en aplica la prision preventiva. Para los
fiscales sostienen que no se vulnera la tutela de derechos aduciendo
que la defensa técnica siempre tiene acceso en las audiencias, pero
ellos pasan a justificar su requerimiento de prision preventiva
alegando que existe mucha delincuencia y es ahi donde se vulnera
la Tutela de derechos. Los jueces sostienen que no se afecta la
tutela de derecho por ejemplo sobre los antecedentes que tiene el
imputado, pero los jueces sostienen que ellos respeten la opinion de
los fiscales porque son ellos los que postulan los presupuestos.

Analizar como la prision preventiva ha vulnerado las garantias
propias de la libertad individua de los procesados. La defensa
técnica con la experiencia en defensa de estos casos sostiene que,
si se ha incrementado sustancialmente la prision preventiva
volviendose esta en una regla, y esto afecta directamente las
garantias propias de la libertad individual del procesado. Para los
fiscales sostienen que, en las audiencias de prisidon preventiva, se le
da poco tiempo a la defensa técnica para dar sus argumentos de
defensa, afectando las garantias propias de la libertad, en la medida
que los jueces resuelven sin una buena motivacion. Los jueces en
este punto sostienen que el arraigo domiciliario, como la prognosis
de pena no es determinante para la aplicacion de la prision
preventiva, se realiza un exhaustivo analisis del caso, y asi no
afectando las garantias propias de la libertad individual de los

procesados.
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VI. DISCUSION
6.1. Discusion de los resultados

Al obtener los resultados de esta investigacion, por estamentos, como es
fiscales, jueces y abogados, y en esta oportunidad se unificara con mucho
criterio los resultados obtenidos porque se debe comparar, o sea, discutir
con los resultados de otros estudios presentados en los antecedentes y
también con el marco conceptual con el unico fin de enriquecer la
investigacion. Todo en funcion al tema central como es la prisién preventiva
y la vulneracion de los derechos fundamentales de los procesados en Lima-
Norte 2025.

Del Aguila (2021) sefial6é que a la hora de aplicar la prisién preventiva es
abusiva y lesiona los derechos fundamentales, como es la presuncion de
inocencia, para los abogados entrevistados algunos sostuvieron que no se
vulnera este principio aqui se encuentra una contradiccion, pero como otros
abogados sostuvieron que, si se vulnera el principio de presuncion de
inocencia al no probarse su culpabilidad, y esto generando mas tarde
absoluciones. Uribe (2020) concluyd que los fiscales vienen requiriendo
prision preventiva sin suficiente actividad probatoria. Mientras que para los
entrevistados los fiscales sostienen que si se puede aplicar la prisidén
preventiva sin afectar la presuncién de inocencia; aqui encontramos otra
contradiccion. Zapatier (2020) plante6 que el sistema acusatorio en su pais,
la presuncion de inocencia es una garantia fundamental que impide que el
procesado sea tratado como culpable, los jueces aqui en este pais
sostuvieron que no se vulnera el derecho constitucional de la presuncién
de inocencia, aqui encontramos una contradiccion clara donde se justifica
el uso y abuso de la prision preventiva.

Quijano (2022) concluy6 que, con el tema de la presidon mediatica, los
jueces no se dejan influenciar y que sus resoluciones son motivadas de
acuerdo a la norma vigente; para los abogados entrevistados sostienen que
presion mediatica afecta al tomar una medida de prision preventiva,
justificando su decisidon que hay que poner mano dura a la delincuencia,

dicen que el juez no debe dejarse de influenciar por la presion mediatica,
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aqui se encuentra una coincidencia. Zapata (2023) concluyé que ningun
procesado debe ser tratado como culpable, tanto por motivos sociales o por
lo que diran, al ser entrevistados los jueces sostienen que algunas veces la
presion mediatica juega un gran papel, pero no deben dejar llevar por la
noticia sensacionalista, nuevamente se encuentra una coincidencia. Loor
(2020) analizé la prisién preventiva como medida cautelar, concluyendo
que el uso indebido de la prision preventiva no exista sancion para los
operadores de justicia de su pais, los abogados al ser entrevistados
sostuvieron que esta medida cautelar es un castigo anticipado dado por el
juez y que esta no garantiza la labor resocializadora, aqui hay una
coincidencia por uso indebido de la prisién preventiva. Patifio y Vargas
(2023) dicen que al analizar la medida cautelar se encuentra que los
operadores de justicia no motivan bien sus resoluciones a la hora de aplicar
la prision preventiva. Y para los fiscales entrevistados que el aplicar esta
medida cautelar si se vulnera los derechos de los procesados, pero
justifican aplicando la prision preventiva porque existe mucha delincuencia,
aqui existe también una coincidencia.

Alvarez (2024) sostuvo que la prognosis de pena en la prisién preventiva
afecta los derechos fundamentales de los procesados, para nuestros
fiscales entrevistados su respuesta fue categérica y unanime planteando
que no es suficiente la prognosis de pena, porque el cédigo procesal penal
senala cinco presupuestos que debe evaluar todo fiscal, aqui hay una
contradiccion porque los fiscales sostuvieron que no debe afectar la
prognosis de pena para la aplicacién de la prisidbn preventiva. Ramirez
(2022) analizé la prision preventiva como anticipacién a la ejecucion de una
sentencia, concluye que el procesado es un peligro tenerlo en libertad
porque puede seguir causando peligro, al ser entrevistados los jueces
cuando se hace referencia al analisis de la prisién preventiva y su aplicaciéon
esta resulta proporcional siempre y cuando sea idonea, necesaria
proporcional asi se evita su fuga, qui se encuentra con una coincidencia.
Los abogados sostienen que se ha incrementado la delincuencia por eso
se esta aplicando a prisién preventiva por los fiscales y jueces, aunque

también dicen que existen procesos que no era necesario su aplicacién y
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este deberia ser tan solo para casos complejos. Aqui encontramos una
coincidencia con lo que dice el autor.

En el Marco Conceptual. —

San Martin (2015) menciono que causa severas consecuencias cuando se
aplica la prision preventiva, esto por el uso y abuso de esta medida. Los
abogados entrevistados sostienen que los jueces apliquen correctamente
la medida, basandose en los medios de prueba para garantizar sus
resoluciones, pero cabe aclarar que no se esta garantizando una buena
tutela de derechos porque hay jueces que no estan bien preparados para
el cargo, porque cuando un juez toma su decision debidamente
fundamentada y motivada reuniendo todos los elementos de conviccion, no
se afectaria derechos fundamentales. Aqui hay una coincidencia con el
autor. Para los jueces entrevistados cabe resaltar tienen mucho cuidado al
imponer la prision preventiva porque se puede ver como una regla, saber
escuchar al fiscal como es importante la sustentacién de la defensa técnica
y asi se estaria garantizando la tutela de derechos de los procesados.
Ferrajoli (1995) sostiene que la prisidon preventiva es ilegitima e inadmisible
vulnera muchos derechos de los procesados. Los jueces sostienen que hay
otras medidas menos gravosas como analizar el arraigo domiciliario, pero
si dejan claro la prognosis de pena que deberia ser mayor a los diez afios
para aplicar la prision preventiva, aqui se encuentra coincidencias con lo
que dice el autor, como otro juez sostiene que el antecedente del imputado
en caso sea reincidente esto le afecta al procesado entiéndase que esta
informacion le pasa el fiscal al juez. Los fiscales opinan como se afecta la
tutela de derechos cuando se le da poco tiempo a la defensa técnica para
dar sus argumentos y como consecuencia afectando la garantia propia de
la libertad del procesado, aqui también hay coincidencias I6gicamente con
sus salvedades para casos complejos o0 como también casos de flagrancia
delictiva debidamente comprobado la participaciéon del imputado.

En este trabajo de investigacion se continua sosteniendo la defensa de los
procesados, al verse vulnerados sus derechos como es a la presuncion de
inocencia, tutela de derechos y a las garantias propias de la libertad

individual de los procesados. Se entiende que el tratamiento que debe
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recibir todo imputado en un proceso penal no se debe tomar medidas
coercitivas.

El Poder Judicial, el Ministerio Publico y la Defensoria del Pueblo deben
estar constantemente monitoreando y buscando mecanismos para

optimizar el uso de la prisién preventiva.

45



CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

1.

Después de realizar la investigacion y obtener datos muy valiosos
se puede llegar a la conclusion; de acuerdo al objetivo general, si se
viene vulnerando los derechos fundamentales de los procesados de
Lima-Norte en el 2025.Se puede decir basicamente que entre
algunos fiscales y jueces todavia vienen encubriendo la realidad
sosteniendo que no se aplica la prisién preventiva como una regla.
El vulnerar los derechos fundamentales de los procesados al
imponerles prision preventiva, va mas alld de un simple error
procesal; tiene un impacto devastador afectando su reputacién, su
salud mental y su capacidad para reintegrarse a la sociedad, incluso
si finalmente se demuestra su inocencia

En el primer objetivo especifico, se plantea que producto de la
afectacion de los derechos fundamentales se viene afectando un
derecho muy importante como es el principio de la presuncion de
inocencia. Se concluye que este se viene dando sin que se cumpla
estrictamente los presupuestos legales; si bien la prision preventiva
es una medida coercitiva legitima en muchos su uso excesivo o
injustificado vulnera la presuncién de inocencia en Lima-Norte. Ya
que se priva de la libertad a una persona que aun no ha sido
declarada culpable.

En el segundo objetivo especifico se aprecia cdmo se vulnera la
tutela de derechos al aplicar la prision preventiva. Se concluye que
se ha vulnera de diferentes formas, ya que la privacion de la libertad
es una medida sumamente restrictiva y sujeta a estrictos requisitos.
Es fundamental precisar que la tutela de derechos no es una
instancia recursal para cuestionar el fondo de la decision de la
prision preventiva (para eso existe el recurso de apelacion), sino un
mecanismo para corregir vulneraciones de derechos fundamentales
que se produzcan durante el desarrollo del proceso y que no tengan

una via especifica para su reclamo.
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4. En el tercer objetivo especifico se aprecia como se vulneran las

garantias propias de la libertad individual de los procesados, por lo
que se concluye que la prisidn preventiva, al ser mas grave en un
proceso penal, restringe directamente la libertad individual de una
persona sindicada que aun no ha sido declarada culpable. Muchos
operadores de justicia incurren en esta medida, y decirles, que,
aunque es una herramienta necesaria para asegurar los fines del
proceso, su aplicacion puede vulnerar diversas garantias propias de
la libertad individual sino se ajustan estrictamente a los principios y

requisitos establecidos por la Ley y la Constitucion Politica del Peru.

Recomendaciones

1.

Teniendo el objetivo general si la prision preventiva ha vulnerado los
derechos fundamentales de los procesados, se puede recomendar
una reforma en busca de un mejoramiento del sistema de justicia;
buscar la participacion de la sociedad civil y los organismos de
derechos humanos que ayudarian a denunciar casos de vulneracion
de los derechos fundamentales para evitar el incumplimiento de los
estandares de los derechos humanos en el sistema judicial penal. Y
aqui una de medidas alternativas que se sugiere utilizar medidas
menos gravosas, como los grilletes eléctricos, comparecencia con
restricciones, impedimentos de salida del pais, esto requiere invertir
en tecnologia y recursos para el control de estas medidas.

En el primer objetivo especifico como la prision preventiva vulnera el
derecho de la presuncion de inocencia, se recomienda cuando se
vulnera este derecho, que se denuncie a las empresas de radio y
televisiéon cuando emiten noticias sensacionalistas, para poder dar
el derecho al procesado de pedir una rectificacién o respuesta y si
fuera posible una denuncia ante organismos de Etica periodistica.
En el segundo objetivo especifico, cuando se aplica la prisiéon
preventiva se viene vulnerando la tutela de derechos, se recomienda
que la defensa técnica debe ser mas proactiva y estratégica, que

utilice todos los mecanismos legales disponibles, de manera
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oportuna y fundamentada; proponer una vigilancia activa de la
defensa publica, a través de un monitoreo como la comunicacion con

el procesado.

En el ultimo objetivo especifico, como la prision preventiva ha
vulnerado las garantias propias de la libertad individual de los
procesados, para el caso de Lima-Norte la situacion es de extrema
urgencia y requiere una accion legal y estratégica inmediata. Se
recomienda bastante vigilancia constante y revisar los expedientes
desde la carpeta fiscal, con el Unico propdsito que no pase a un
requerimiento de prision preventiva, y si fuere que ya paso la
solicitud, solicitar al juez la impugnacion de la decision de la prision

preventiva.
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ANEXOS:

Anexo 1: Matriz de categorizacion aprioristica o cualitativa

Am!) |'to Problema de investigacion Objetivo de investigacion Categonas’y Metodologia
tematico subcategorias
Problema general: Objetivo general: Categoria: Tipo de investigacion:
¢De qué manera la prisidon | Determinar sila Prision Preventiva ha | Prision o Basico
preventiva vulnera los derechos | vulnerado los Derechos | preventiva o Cualitativo
fundamentales de los procesados | Fundamentales de los procesados en ] Dise
en Lima Norte 20257 Lima Norte en el afio 2025 Subcategorias: in'\f:;'t‘i’g‘;iién
e T e O
Problemas espec.lfl.cos: . Objet|v¢?s especificos: N la presuncion o No experimental
La prision | © ¢ Como la Prision Preventiva | o Analizar como la  Prision de inocencia o Disefio de Teoria
preventiva y la ha vulnerado el Derecho de Preventiva ha vulnerado el|o Tutela de Fundamentada
vulneracion  de Presunciéon de Inocencia de Derecho de Presuncion de Derechos
los derechos los procesados en Lima Norte Inocencia de los procesados en |0 Garantias Poblacion: 180
fundamentales en el afio 20257 Lima Norte en el afio 2025. propias de la | Personas
: C6 la Prisién P . Anali . I Prisié libertad
de los| © ¢Como la Prision Preventiva | o Analizar ~ cémo a rision - )
ha vulnerado la Tutela d Preventiva ha vulnerado la Tutel individual. | Muestra:
procesados  en a vulnerado la Tutela de reventiva ha vulnerado la Tutela o 5 Abogados
Lima Norte 2025 Derechos a los procesados en de Derechos a los procesados en o 5 Fiscales
Lima Norte en el afio 20257 Lima Norte en el afio 2025. o 5 Jueces
o  ¢Como la Prision Preventiva | o Analizar como la  Prisién
ha vulnerado las Garantias Preventiva ha vulnerado las Técnica:
Propias de la Libertad garantias propias de la libertad Entrevista
Individual de los procesados individual de los procesados en
en Lima Norte en el afio 20257 Lima Norte en el afio 2025. Instrumento:

Guia de entrevista
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Anexo 2: Instrumentos de recoleccion de informacién

Relacion de Preguntas dirigida a los FISCALES
1.- {Como la Prision Preventiva ha vulnerado los Derechos Fundamentales de los
procesados en Lima Norte en el Afio 2025?

2.- (Considera Usted que la Prognosis de Pena, es motivo suficiente para que
Usted como Fiscal pida Prision Preventiva?

3.- (Al solicitar Prision Preventiva cudl considera Usted que es la finalidad de la
misma frente al marco del Principio de Presuncion de Inocencia?

4.- (Cuales son los problemas mas recurrentes, en las Audiencias de Prision
Preventiva? ;Cémo se solucionan?

5.- {Usted comparte la idea de imponer Prision Preventiva, puede surtir un efecto
perjudicial en la objetividad y decision del Juez?

6.- ¢ Existe un alto grado de afectacion del derecho de defensa con la admision de
nuevos elementos de convicecion en la Audiencia de Prision Preventiva?
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Relacion de Preguntas dirigida a los ABOGADOS

1.- (Considera Usted que el Sistema Judicial Peruano, garantiza a través de los
magistrados en general el derecho al justo y real juzgamiento para imponer Prision
Preventiva?

2.- {Cémo defensa Técnica del imputado, cree Usted que afecte en la decision del
Juez la presion mediatica, en el clamor de poner “mano dura” contra la delincuencia
en Audiencia de Prision Preventiva?

JPor que?

4.- (Usted cree que los Jueces podrian crear el peligro procesal para sus
Resoluciones de Prision Preventiva?

5.- (Considera Usted que la Prision Preventiva es un castigo previo a la
determinacion judicial de culpa y pena?

6.- ;Segln su experiencia, la Prisidon Preventiva en Lima-Norte se incremento
sustancialmente, ;volviéndose esta una Regla, cuando deberia ser una medida
excepcional?
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Relacion de preguntas dirigidas a los JUECES
1.- ;La Prision Preventiva vulnera la presuncion inocencia de los procesados en
Lima Norte en el afio 2025?

2.- (Es para Usted la Prision Preventiva una medida de precaucion para garantizar
un juicio y sancion efectiva?

3.- ¢Qué importancia tiene el arraigo domiciliario y la gravedad de la pena para
que Usted imponga Prision Preventiva?

4.- {Considera Usted que la Prision Preventiva es una medida de uso excepcional
en Lima Norte en el afio 2025?

5.- (Considera Usted que en algin momento de su carrera ha considerado que los
antecedentes del imputado a influenciado en su decision de otorgar Prision
Preventiva? ;Por qué?

6.- {Considera Usted de forma general que los magistrados imponen la Prision
Preventiva como regla; dejando de lado de imponer medidas menos gravosas
como, los grilletes, caucion, impedimento de salir del pais, fianza, detencion
domiciliaria etc. jPor qué?
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Anexo 3: Ficha de validacion por juicio de expertos

Fiscales

I DATOS GENERALES

Thao ce b

© La prsidn proventiva y @ wvulnerackin de los derechos

fundamentales de '0s procesados en Lima Norle 2028,

Nombre del Expencc_(ilvic Soly. frotilly RleosoDd.

Aspecios Para
Evalusr

Il__ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO.
Descripgeidn

1 Clancag

Las progurtas esisn
©l2borDIas USINT0 un

2 Otyethecded

WQoRa agrop o
Las proguntas estin
ww

|

S S — SRp—

3 Comvenioncia

Las progurtas estdn
odeouatas o me a

s0/ rvestipato

4 Organeectn

iid

y sintdcica on ol

CUMMLE

8 Sulclencs

§

|

:
|

cumPLe

— — -

& Interconalcidd

i
g
fs

|

4

CUMPLE

T Corsaterciy

8 Coherurcs

:
3

i
:

CUMPLE

y

CUMPLE

¥ Estnuchas

‘%

;
g .8 8

|

CuMPLE
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El cuestionario es util y
oportuno  para la
investigacion

10. Pertinencia _ CUMPLE

. OBSERVACIONES GENERALES ”

\
s )

......... . 4 7. 7, S
MILVIA SALY CASTILLO ALCARAZO
Asistente en Funcién Fiscal
Tercera Fiscalia Superior Penal
Distrito Fiscal de Lima Norte

Apellidos y Nombres del validador:
Grado académico: P\l v (L
N°. DNI: A ¥

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) 6 matriz de categorizacion
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) 6 matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos
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UNIVERSIDAD

| DATOS GENERALES

Thao de B Investigacion La pomon proveniva y i3 vulberacn de los derechos
fundamentales de los procesados en Lima Norle 2025,

Nombre del Experto. thlb ‘.‘“'”"M”“') s.‘}','_'""i“.."? .
|
Il ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
_Bvaluse T | Cumplel No cample | PTegUmas por comegir

| 1. Clanded mmw CUMPLE

2 Otjetricisd

|
|
*
| oprehades - CUMPLE
4 -
S Comrmnencs +’dmam. CUMPLE

« Omanzantn | R e CUMFLE

|5 Sutcienca | SOTPede lode ke CUMPLE

|6 Wencionabsed | S0SCUSIO para medr CUMPLE

! Comesiencs ‘mmm CuMPLE

e —

. & Coherencia s pregules e CUMPLE

9 Estuchry | SUSSiDf@nD responde CUMPLE
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El cuestionario es util y
10. Pertinencia oportuno para la CUMPLE

investigacion g ,
lll. OBSERVACIONES GENERALES s
Apellidos y Nombres del validador:
Grado académico: 000K
N°. DNE:. T 2440y TERCERA FISCALIA SUPERIOR PENAL

Distrito Fiscal de Lima Norte

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) 6 matriz de categorizacion
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) 6 matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos
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AT W <4

UNIVERSIDAD

4 AUTONOMA

DEICA

I, DATOS GENERALES

Tiulo de @ Investigacion: Ls prisidn preventiva y 1@ vunesscon de Yos derechor
fundsmentales de los processdos en Lima Norte 2025

B ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
W—W Cvauscion i
Evaluer No cample Preguntss por comegir
‘ Las preguriss estin
1. Clanded latoredes UsaNIo un CUMPLE
Pragustss  esian
| 2. Objetvices Sapresadas en cCumPLe
’ “L‘-'
Preguniss  estdn
3. Cowenienc | sdecundas of w0 & CUNPLE
a1 rroeatindio
m l“-v ]
oG a0
4 Onganaesdn DPcs y snidcaca on of CUMPLE
cusstionaro
£l CUsSONaN0
S5udnca  [CEPSN e CUMPLE

7. Consstencia 'mm”. '"um CUMPLE
e

' & Coramenca s puguies o CUMPLE

9 Estuctirs Sutifonenc reeponde | CUNPLE
Mvesipacion L —




lll._OBSERVACIONES GENERALES

1§ VT SIS PRENAATLS
£ LTI W Talg

y Nombres del validador:

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) 6 matriz de categorizacion
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) 6 matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos

62



Abogados

UNIV

RSIDAD

- AUTONOMA

DEICA

I DATOS GENERALES

Tinto de Ia Imestgacidn La prson preveniva y & wulberacitn de los derechos
Andamentales de s procesados en Lima Norle 2025,

Il ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
Descripeidn.

1. Clandes

7 Omgetrvicins

r—_—

3 Comvenencas

‘l.w

5 Suhoenca

CumpLE

£ Inmencoraixisg

i Cormistenca

8 Cobherenca

CUMPLE

8 Esructura

CUNPLE
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El cuestionario es util y
10. Pertinencia oportuno para la CUMPLE
investigacion "
lll. OBSERVACIONES GENERALES -

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) ¢ matriz de categorizacion
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) ¢ matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos
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& AUTONOMA

DEICA

I DATOS GENERALES

Tiulo de W wwestigacion: La prision preventva y la vuneracon de ks derechos
fundamentiaies de los procesados on Lima Norte 2025,

Nowre del Experto: S21660 Pencee Vuf4ron Lifes

Il ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
Descripcién: " Evaluscikin

Aspectos Pars
_ Bvauar i | Cumpiel Mo cumpte | PreaUsas por comegir
1 Clardaa Las prwgunias wsiln |
' CULOMdES LSaNndo un CUMPLE
DS nguae sproptace |
i Las ¢ e
| 2. Coyetwizad w o CUMPLE
CUMRLE
CUMPLE
CUMPLE
CUNPLE
CUNPLE
cuNeLE
CUNPLE
|




El cuestionario es til y
10. Pertinencia oportuno para |la CUMPLE
investigacion
ll. OBSERVACIONES GENERALES .
E-f“_'ﬁ 4
" y F r
LT o e

ESPECIALISTA JUDICIAL DE ﬁuﬂm
PRIMERA SALL PENAL (IF APELACKNES PERMANENTE

Apellidos y Nombres del vai:’ﬁadun

Grado académico:
N°.DNL:{ 0§00 25¢

Adjuntar al formato:

*‘Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) ¢ matriz de categorizacion
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) ¢ matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos
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="/

UNIVERSIDAD

: AUTONOMA

DEICA’

. DATOS GENERALES

Maumwummyumwaum
Mammmmmms

Nombre del Experto: Oamerin /

hﬁm e \ e i,

Il ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
Descripcien: T Evaluscikn

ml'ﬂ'

Cumpied o cumpie

Preguntas gor comegir

1. Clardas

LA preguctis  ealaen
SOy USINED un

cumPLe

CUMPLE

CUMPLE

CuMPLE

CUMPLE

CUMPLE

-

CUMPLE

CUMPLE




El cuestionario es util y |
10. Pertinencia oportunc para la| _ CUMPLE
investigacién [
lll. OBSERVACIONES GENERALES "

Apéjltilﬂﬁshy Nombres del validador:
Grado académico;
N°. DNI:  4e0T4912

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacidon (Cuantitativo) ¢ matriz de categorizacién
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacién de variables (Cuantitativo) 6 matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccién de datos
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Jueces

I DATOS GENERALES

Thuo de la Investigacion: La prision preveniva y @ wulnerackin de los derechos

fundamentales de bs procesados en Lima Nocle 2028

Il ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:

Nombre del Experso Kw";ﬂem-(,ul-J(O“AJ"W

Aspectos Para Descrigcion ' Eveluscion

Freguntas por comegir

laboraoas usande un CUMPLE
S <E;?!!!E!E!§L ——

CUMMLE

| adecusins M tema 8 CuMPLE

| AGRNERCIn
g y antictics en of CUMPLE

: sdecundo parn medy CUMPLE

o aspecios CUMPLE

CUMPLE




El cuestionario es Util y |
10. Pertinencia oportuno para la CUMPLE
, investigacion , , |
. OBSERVACIOMES GENERALES r

» -Jl.l|-l-l-ll|r---ll||----l|. 1?“' 3 -
KEVIN EN b LORES
TE
it
Apellidos y Nombres del validador: |z« Crnrigue Botulin

Grado académico: Mo e U
N*. DNl &304 59 1%

Adjuntar al formato:

*Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) 6 matriz de categorizacién
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) ¢ matriz de categorias y
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccion de datos
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UNIVERSIDAD

#AUTONOMA

DEICA"

. DATOS GENERALES

Thao de B ivessgecidn: Ls prision prevontva y la vuneracion de ks Sarechos
fundamentales de oS Procesados sn Lima Nore 2028,

Nomtre del Experto: ‘r«,« ew%'eﬂum ik N

uwl VALIDAR EN EL INSTRUMENTO:
[ Descripcion: | Evelsecion

Cumple/ No cussple

Preguntas por comegir

1. Carded

Las pregurmas eslbin
Wande un

gi

CUNPLE

2 Objetivdad

Las proguras esien

|

|

CUMPLE

3 Comeenencia

-
:

i

|

CUMPLE

4 Organtzackin

§if
g !

i

!

|

—~

!
i

5

!

! Cormsistenca

:
:

%

i
|

8 Coderancs

i

9 Estructunsy

i
éié X

@

CUMPLE
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El cuestionario es dtil y
10. Pertinencia oportunc para la CUMPLE
[ investigacion
ll. OBSERVACIONES GENERALES -

ERLAL CE M TRAL
WICIA (OF @ [RAE W

N*.DNI 0 €320
' Magq: s ter

Adjuntar al formato:

“Matriz de consistencia de la investigacion (Cuantitativo) 6 malriz de categorizacién
aprioristica (cualitativo)

*Matriz de Operacionalizacion de variables (Cuantitativo) 6 matriz de categorias vy
subcategorias (Cualitativo)

*Instrumento(s) de recoleccién de datos
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UNIVERSIDAD

)i AUTONOMA

DEICA

0,

| DATOS GENERALES

Titulo de & investigRsidn LA PRISION PREVENTIVA ¥ LA VULNERACION OF LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES D€ LOG PROCESADCOS BN UNA NORTE 208

Nombre del expend: 605&‘00\- J"uo-u'JZ;u-m ?a‘%
0 ASPECTOS QUE VALIDAR EN EL INSTRUMENTO :

T ASp oo
ASpecins pars . 3 n' s ”. 3 - Pregustas por
1.Clarided Las  preguras  eeldn  olanorndas
‘ usando un lenguale spropiada SICLVNPLE
2 Ctyetwidas Las poagunias aEtln eopresssas o0
1&:&-“ SCuwme
Peputies esies Adecusiss o
3Cewenencs | jara 5 ser invesigeds. 8 CUMPLE
Ewste use omancacdn bgcs
e wrvicica a0 of consioranss | SICUMPLE

e dns nfcaires ancamientycablad | SCUMPLE |
| CotalonNaTo e ATeCLASD P

G Intenoonalon] S medy ks ndcadorer de | S CUNPLE

7 Contrgencea sspecios . dscos ol tome | 8 CUNPLE
gwmum-

et s wdcacres = CuMPLE
L osindiarne o cumbonan

9 Eatruciurs meponds 3 s preguetas de B | S CUMPLE
cusstonans se Wil y SpOriung e
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Anexo 4: Evidencia fotografica

UNIVERSIDAD

:AUTONOMA

DEICA
CONSENTIMIENTO INFORMADO

.Y
’JQ.

Institucidn r Universigad Autonoma de Ica
Responsables {FREDI JUAN MESIAS BAUTISTA

Objetivo de la Investigacitn: Por la presente o estamos imilando & particpar o la
IPvestigacion que ene como Ninalidad determinar, COmO s& viene vinerando l0s Jemchos
de ks procesados, como es of derecho a lo presuncidn do Inocencia, & 8 hisis de
derechos, y @ s garantias propias de 1a ibertad individual. N participar del estudio. deberd
resciver la guia de enrevista, los cuaies seran respondidos de forma andmima

Procedimiento: Si acepln s panicipd de st estudio, usted deberd llenar la guia de
onfrovista del foma de Investigaciin "La prisiin preventiva vy I8 vulseracitn 06 los denschos
fundamenaes e o8 procesados e Lima Noe 20257 El cual debend sor resuelio en un
tempo de 15 minuios. dicha gula de entrevista, serd eniregedo de marsrs (fisico)

Confidenciabdad de la Informacién: £l manex de s miormacdn 8 & avis de oidigos
FgNAd0s 3 Cada paricipante, el responsable de & Inveshigaciin garaniiza que se respels
el derecho de confidencialidad e identidad de cada uno de ks particpanios, no
mosirandose datos que permitan la identificackin de s personas que formarcn parie de la
muesia 06 eslu30.

Consentimiento: Yo, en piano uso de mis faculades mentaes y comgraraivas. he leido la
POMAGON suminsiado por el Imvestigador, y acaplo. veluntaraments, pamciper ol
#aUdD, habKndoss Momado obre el Proposho de & IMWELEATION. #31 MIBMO. BUKS L0
b:j:ﬂuhﬂn:ummmdumhmuwmﬂuwmmamwmmi
de

Lima, 22 de abrd 2028
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Relacidn de preguntas dirigidas a los JUECES
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el fenko [ funpes 30y y 36 H.u CPP,

4.- [Considers Usted gue B Priside Preventing o5 waa medida de wso excepcional en Lima

en el aho 20207 (

5.~ (Considera Usted gee en algim momento de su carrens ha coasidendo que los
mtecodontes del imputado » mflugncado en su decisidn de olongae Priside Prevestioon”

o [ , c\( ”
fopn-Pte i ok don getults, 12

6, Cmduwdlfot-mulq-landlb"

como regha; dejendo de lado de imponer medidas menos gravosas como, los grilletes,

uion, mpedmento de salir ded pais. fianzs, detencadn domicilinria ek, [ Poeque?

o luy, A etatinns cnfime o o
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Anexo 5: Informe de Turnitin
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LA VULNERACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES

[ -

E r

'E'I Ursverniclsd dardnoama <o Sca
Durcalhes o do-LUFRTE

e nulaca o @ SRl
orvod =i VTR M

FRILE O W
6 o Jukh, i . G5

FROTLE O
I e ek ke G-

MR & B BT
1HcE 4T T TRak - Pl Ol koL - PRI SLCH PRy DA T L8 WLILA B CEOH DN L D el o i

T rai o T
Fiy

-'__ TUMTTIT e 1 e Pt [ R P | TR * T T

76



I|7_|'|'|_||-|1i'|'|-| Vo e B2 Do oo e e g

9% Similitud general
e o s i i L 4 i i, it . L o, Ko s L L o

[Florads desde o informa
B EbEyals

L] T e L 2 16 paslishs

Ll o dor s g wvend 1177 LEAZJLLE

Fissstes perirec palis

ELR - T ]

(L T S

dm L Trmsen elsRpan pTE S 3 RIS T

e o e vt g dad

FiL~ 08 SN 0F WRgIEad Rl Heead

e A i Ty
Pl LA L T T Tl il SR e DR L MO el @
=
L - L e g
e

lturnitn - ey

77

LerrePe o dor s erirega wvend 1177 LEAZJLLE



