AUTONOMA DE ICA U N I V E R S I D A D

AUTONOMA

DEICA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE ICA
FACULTAD DE INGENIERIA, CIENCIAS Y ADMINISTRACION
PROGRAMA ACADEMICO DE DERECHO

TESIS
EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA
DIGNIDAD HUMANA DE LOS ENFERMOS INCURABLES,
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO, 2021

LINEA DE INVESTIGACION:
GESTION PUBLICA

PRESENTADO POR:
DEBORA BRENDA TILA PACHECO

TESIS DESARROLLADA PARA OPTAR EL TiTULO
PROFESIONAL DE ABOGADA

DOCENTE ASESOR:
DRA. PATRICIA ROMAN VERONA
CODIGO ORCID N°0000-0001-9915-3063

CHINCHA, 2023



CONSTANCIA DE APROBACION DE INVESTIGACION

N1V R ST DAD

AUTONOMA

l‘l l(v

CONSTANCIA DE APROBACION DE INVESTIGACION

Mg. SUSANA MARLENI ATUNCAR DEZA

DECANO DE LA FACULTAD DE INGENERIA, CIENCIAS Y ADMINISTRACION
Presente. -

De mi especial consideracion:

Sirva la presente para saludarlo e informar que la estudiante Debora Brenda Tila Pacheco,
de la Facultad de Ingenieria, Ciencias y Administracién, del programa Académico de Derecho,

han cumplido con elaborar su:

PLAN DE TESIS TESIS X

TITULADO: “EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD HUMANA
DE LOS ENFERMOS INCURABLES, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO, 2021”

Por lo tanto, queda expedita para continuar con el desarrollo de la Investigacion. Estoy
remitiendo, conjuntamente con la presente los anillados de la investigacién, con mi firma en

sefial de conformidad.

Agradezco por anticipado la atencién a la presente, aprovecho la ocasién para expresar los

sentimientos de mi especial consideracion y deferencia personal.

Cordialmente,

Mg. Patricia Del Pilar Roman Verona
CODIGO ORCID: 0000-0001-9915-3063



DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD DE LA INVESTIGACION

DECLARATORIA DE AUTENCIDAD DE LA INVESTIGACION

Yo, DEBORA BRENDA TILA PACHECO identificado(a) con DNI N* 73458709,
en nuestra condicion de estudiante del programa de estudios de DERECHO de
la Facultad de INGENIERIA, CIENCIAS Y ADMINISTRACION en la Universidad
Autonoma de lca y que habiendo desarrollado la Tesis titulada: “EL HOMICIDIO
PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD HUMANA DE LOS
ENFERMOS INCURABLES, CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO,
2021°, declaro bajo juramento que:

a. Lainvestigacion realizada es de nuestra autoria

b. La tesis no ha cometido falta alguna a las conductas responsables de
investigacion, por lo que, no se ha cometido plagio, ni auto plagio en su
elaboracién,

¢. La informacion presentada en la tesis se ha elaborado respetando las
normas de redaccion para la citacion y referenciacion de las fuentes de
informacién consultadas. Asi mismo, el estudio no ha sido publicado
anteriormente, ni parcial, ni totalmente con fines de obtencion de algin
grado académico o titulo profesional

d. Los resultados presentados en el estudio, producto de la recopilacion de
datos son reales, por lo que, el(la) investigador(a) no ha incurndo ni en
falsedad, duplicidad, copia o adulteracion de estos, ni parcial, ni totalmente.

e La investigacion cumple con el porcentaje de similitud establecido segun ia
normatividad vigente de la Universidad (no mayor al 28%), el porcentaje de
similitud alcanzado en el estudio es del:

06%
Autorizamos a la Universidad Autonoma de Ica, de identificar plagio, autoplagio,
falsedad de informacion o adulteracion de estos, se proceda segun lo indicado por

la normatividad vigente de la universidad, asumiendo las consecuencias o
sanciones que se deriven de alguna de estas malas conductas.

Chincha Alta, 25 de OCTUBRE del 2022

F2|

DEBORA BRENDA TILA PACHECO
DNI: 73456709




DEDICATORIA

Dedico esta Tesis a mis padres Froilan Tila Quispe
e Hilda Pacheco Mamani que siempre me apoyaron
incondicionalmente en la parte moral y econémica para
poder llegar a ser una profesional de la Patria, forjada
con valores y muchos principios que me dieron y soy en
la actualidad una persona donde alcanza uno de sus
tantos anhelos.

Gracias, madre y padre, y demas familia en general
por el apoyo que siempre me brindaron dia a dia en el
transcurso de cada afio de mi carrera Universitaria.

Debora Brenda Tila Pacheco.



AGRADECIMIENTO

En primer lugar, agradecer a Dios por darme la fuerza necesaria de cumplir uno de
mis anhelos tan esperados, agradezco a la Universidad Autébnoma de Ica por darme
la bienvenida, ser aceptada ser parte de ella y abrirme sus puertas, y la oportunidad
de presentar esta investigacion dando a conocer que en mi departamento natal se
da este tipo de casos, donde en la actualidad no son escuchados ni atendidos por
la sociedad; junto quiero dar las gracias a mi asesora la Dra. Patricia Roman Verona,
por ser muy paciente, dedicada y humana, con mi persona; gracias por la
oportunidad de reactivar este proyecto, ensefiarme y ser mi mano derecha que me
ha guiado en este proceso. El resultado es muy bueno, mejor de lo que esperaba,
se lo debo a usted.

Mi agradecimiento especial a los especialistas que me ayudaron en llegar a un
resultado optimo y reflexionista en este tipo de delito, gracias por la oportunidad
primeriza de dar a conocer sus conocimientos en el tema y su ayuda incondicional
para llegar a la conclusién en este trabajo de investigacion. Agradecer al Dr. Yuri
Bailon Sanchez Moreno por su apoyo con el bufete de abogados que respondieron
a mis inquietudes y darme nuevas experiencias en este proyecto.

Y para finalizar, agradezco a todas las personas que aportaron en esta investigacion
durante estos meses, gracias por su amistad, su valor, su apoyo moral y los que
creen fielmente en mi para poder seguir haciendo mas trabajos de investigacion y

seguir forjando mi carrera profesional.

A todos mi mayor reconocimiento y gratitud.

Debora Brenda Tila Pacheco



RESUMEN

Objetivo: Determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Material y método: El tipo de investigacion es basica de enfoque cualitativo, el nivel
exploratorio, el disefio es no experimental. La poblacién corresponde a 20
especialistas en el tema de Derecho Penal y Constitucional, la muestra corresponde
a 5 Jueces, 5 Fiscales y 10 Abogados, los cuales fueron obtenidos a partir de la

muestra por conveniencia.

Resultados: Los resultados del presente estudio revelaron si existe una
vulneracion de la dignidad humana de los enfermos incurables a raiz de la figura del
homicidio piadoso, donde se ha percibido que la mayoria de los consideran que

existe una vulneracioén a la dignidad humana.

Conclusiones: Se llego a la conclusion que el homicidio piadoso vulnera la dignidad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021,
mediante la imposibilidad de lograr una muerte digna a partir de la aplicacion de la

eutanasia.

Palabras clave: Homicidio piadoso, dignidad humana, codigo penal, constitucion

politica, pro homine

Vi



ABSTRACT

Objective: To determine how pious homicide violates the human dignity of the

incurably ill, Superior Court of Justice of Puno, 2021.

Material and method: The type of research is basic with a mixed approach, the
explorative level, the design is non-experimental. The population corresponds to 20
specialists in the subject of Criminal and Constitutional Law, the sample corresponds
to 5 Judges, 5 Prosecutors and 10 Lawyers, which were obtained from the sample

for convenience.

Results: The results of the present study revealed if there is a violation of the human
dignity of the incurably ill as a result of the figure of pious homicide, where it has
been perceived that the majority of those interviewed and surveyed consider that

there is a violation of human dignity.

Conclusions: It was concluded that pious homicide violates the human dignity of
incurably ill patients, Superior Court of Justice of Puno, 2021, since the supreme
purpose of the Law corresponds to its protection, and letting him die with pain does

not corresponds to life — dignified death.

Keywords: Merciful homicide, human dignity, penal code, political constitution, pro

homine
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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion titulado “el homicidio piadoso y su vulneracion a
la dignidad humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia De Puno,
2021”7, corresponde a un tema netamente relevante a nivel juridico, ya que en la
actualidad existen diversos casos donde se necesita la aplicacion de la Eutanasia,
pero por encontrarse la tipificacion del homicidio piadoso en el Cadigo Penal, esta no
puede realizarse, lo cual genera una grave vulneracion hacia la dignidad de la
persona diagnosticada como enfermo incurable; por ello el problema general
consiste y se realiz6 la siguiente pregunta ¢Cémo el homicidio piadoso vulnera la
dignidad humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,
20217; de igual manera el objetivo general consiste en Determinar como el homicidio
piadoso vulnera la dignidad humana de los enfermos incurables, Corte Superior de
Justicia de Puno, 2021. Asimismo, la metodologia en el tema comprende, el tipo de
investigacion es béasica de enfoque cualitativo, el nivel descriptivo, el disefio es no
experimental. La poblacién corresponde a 20 especialistas en el tema de Derecho
Penal y Constitucional, la muestra corresponde a 5 Jueces, 5 Fiscales y 10
Abogados, los cuales fueron obtenidos a partir de la muestra por conveniencia.
Despojar de la vida a una persona que lo solicita expresamente por motivos de
deterioro de la salud inmejorable, tiene por el enfoque legal vinculado de forma
inmediata a la calidad que se tiene en la vida como derecho, lo cual viene siendo un
tema en constante debate, donde no se ha llegado a u consenso tanto a nivel nacional
como en todo el globo.

El caso peruano se sanciona el homicidio adjetivado piadosa porque no admite que
los individuos con males degenerativos 0 que padezcan interminable dolor, o en
estado agonico, de tener el derecho a finalizar con su vida de forma planificada y con
dignidad, practicando su derecho fundamental de libertad.

En un pais investido de virtudes en pro de la sociedad y la democracia debe velar por
la proteccion de derechos vitales que son reconocidos internacionalmente, tomando

en cuenta que es un escenario completamente complejo y delicado la situacion en la
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gue observa como personas con enfermedades terminales desean claramente, con
todas sus facultades mentales y voluntad, para sustentar su anhelo de terminar su
vida de manera digna, es apropiado e imperativo que se despenalice el homicidio en

su forma piadosa que se lee en el art. 112 del Codigo Penal.

La sociedad manifiesta personas a favor de la vida aunque la persona afectada sea
sin la minima posibilidad de sobrevivir a la enfermedad que padece y que solo le
gueda afrontar todo el sufrimiento hasta el ultimo dia que exista; por otro lado
tenemos quienes avalan la teoria de que la muerte digna es un derecho irrenunciable,
méas en caso que hablamos de males sin cura, ni reversion, o con caracteristicas
degenerativas, por lo que se necesita que los médicos y los operadores judiciales se
muestren a favor de la eutanasia, soslayando el homicidio piadoso e incluso

mostrandose a favor en que se despenalice tal figura.

El presente consta de VII Capitulos, conclusiones, sugerencias y anexos de acuerdo

a nuestro esquema de trabajo.
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.

Descripcion del problema

El homicidio piadoso o como en diversas partes del mundo se le conoce,
Eutanasia, es un tema que ha sido de gran controversia, ya que mediante
esta practica se busca que las personas que se encuentren
diagnosticadas con alguna enfermedad terminal, y que a causa de esta
sufran de dolores insoportables, puedan decidir sobre la continuidad o no

de su propia vida.

A nivel mundial, se puede verificar que son pocos paises los que regulan
en su normativa la aplicacion de la Eutanasia. En el continente europeo
los paises que regulan dicha permisién corresponden a Bélgica, Nueva
Zelanda, Paises Bajos, Luxemburgo y Espafia. En el continente
americano, se puede verificar que Colombia y Canada han aceptado la
Eutanasia, pero que su aplicacion solo puede establecerse en ciertos
casos en especifico. Con relacién al caso espariol y colombiano, se puede
verificar que hace unos meses fueron aceptados 2 casos de Eutanasia,
los cuales fueron aceptados de manera rapida, ya que los solicitantes
demostraron que existia una grave afectacion hacia su propia dignidad a

causa de la enfermedad.

Por otro lado, caso contrario a lo mencionado anteriormente, se puede
verificar que en nuestro pais se encuentra prohibido de manera directa la
eutanasia u homicidio piadoso (Art. 112° del Codigo Penal), en la cual se
logra sancionar al sujeto activo con una pena maxima de 3 afios de pena
privativa de la libertad. Con relacion a esto, se puede verificar que el 22
de febrero del afio 2021, la Corte Superior de Justicia de Lima - Décimo
Primer Juzgado Constitucional emitié una sentencia correspondiente al
expediente 00573-2020-0-1801-JR-DC-11, en la cual se declaré fundada
en parte el pedido de la Defensoria del Pueblo en razon al Homicidio
13



piadoso a favor de la ciudadana Ana Estrada Ugarte. Ahora, es necesario
aclarar que, si bien se permitio la aplicacién de la eutanasia para el caso
de la demandante, esto no significa que en el Peru se encuentre permitido

dicha practica, ya que este no es el medio idéneo para solicitarlo.

Con relacién al homicidio piadoso, Vivanco (2016), nos menciona que el
homicidio piadoso o eutanasia corresponde al método de lograr la muerte
de una persona sin que este siga sufriendo de los dolores que lo aguejan
y asi terminar con el sufrimiento de la persona. Por otro lado, en relacion
a la dignidad de la persona humana Samayoa (2021), nos indica que
corresponde al derecho pilar de los derechos fundamentales, los cuales
deben ser tomado como el cosmos de proteccion hacia la persona
humana, ya que el ser humano por su propia naturaleza se encuentra
sujeto de derechos que lo protegen ante las vulneraciones del poder
estatal. En ese sentido Chavez y Rodriguez (2019) nos mencionan que la
eutanasia corresponde a un procedimiento médico, mediante el cual se le
alivia de los intolerables dolores a una persona que se encuentra
padeciendo de una enfermedad incurable, la misma que no le deja

desarrollarse como persona, afectando gravemente su dignidad.

Ahora, es necesario mencionar el articulo 1° de la Constitucion Politica
del Peru establece que “La defensa de la persona humana y el respeto

de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado”

(subrayado y negrita son nuestros). En ese sentido Ales (2020) nos
menciona que la dignidad humana corresponde a la base de los derechos
fundamentales y de los derechos humanos, ya que a partir de este
principio se empieza a construir las limitaciones hacia al Estado para con
su trato sobre la persona. Indica que la dignidad humana corresponde a
aquel valor intrinseco que no puede ser cuantificable con un valor externo,
es decir, que pueda ser palpable. Martinez (2013) nos menciona que la

dignidad humana corresponde a la autonomia y a la capacidad moral con
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la que cuenta cada persona para poder desarrollarse como ser humano
dentro de un Estado de Derecho. Asimismo, indica que la dignidad
corresponde a aquella capacidad que tiene toda persona para poder
enfrentar a las normas establecidas debido a la evolucién de la sociedad
y del avance cientifico.

A partir de lo sefalado, se puede verificar que existe una gran
contradiccion en la normativa peruana, ya que por un lado se puede
observar que la Constitucion respeta la dignidad de la persona humana,
es mas lo tipifica de manera expresa en su articulo 1, pero, por otro lado,
realiza una tipificacion en el Codigo Penal, mediante el cual establece una
sancion de pena privativa de la libertad para quien ayuda a culminar con
los dolores insoportables a una persona que ha sido diagnosticada con
una enfermedad terminal (elementos del tipo penal). Entonces, a partir de
lo indicado, qué podemos aceptar, que nuestro pais regula y respeta la
dignidad humana o que simplemente corresponde a una plena
descripcion de lo que el Estado debe proteger, pero que no lo hace debido

a contradicciones normativas.

Esto se puede corroborar a partir de la valoraciéon de que vivir con dolor
insoportable no corresponde a una vida digna, sino a una tortura hacia la
persona, lo cual genera diversas afectaciones a la misma en su desarrollo
e identidad. Asimismo, morir con dolor no puede considerarse morir con
dignidad, ya que la persona se encontrara en gran sufriendo hasta que
llegue a culminar su existencia. Entonces, a partir de lo mostrado, se
considera necesario que se realice esta investigacion para poder verificar
si en realidad existe una vulneracién de la dignidad a partir de la

tipificacion del homicidio piadoso.

15



1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

Pregunta de investigacion general

¢, Como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de los enfermos

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 20217

Preguntas de investigacion especificas

P.E.1:
¢, Como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana de los enfermos

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021?

P.E.2:
¢, Como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana de los enfermos

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021?
P.E.3:

¢,Como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021?

Objetivo general

Determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Objetivos especificos
O.E.1:

Determinar como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

16



1.6.

O.E.2:

Determinar como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

O.E.3:

Determinar como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine de

los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Justificacion e importancia

2.6.1 Justificacion

La investigacion se justificd a partir de los siguientes aspectos:

La presente investigacion sera justificada tedricamente, ya que
buscara encontrar las teorias que sustenten a ambas variables. De
igual forma, se buscard analizar si la tipificacion del homicidio
piadoso (Art. 112°) en el Codigo Penal se encuentra vulnerando los
derechos del enfermo incurable. Asimismo, esta investigacion
servirh como base para futuras investigaciones, en la cual podran
basarse para poder realizar un correcto sustento de la postura
optada, y asi poder apoyar sus hipétesis de estudio. (Boada, 2019)
La investigacion se justifica de forma metodolégica, pues los
instrumentos utilizados, asi como los métodos empleados, serviran
de forma idonea para analizar si el homicidio piadoso vulnera la
dignidad humana del enfermo incurable en el ordenamiento juridico
peruano. Ademas, que las herramientas trabajadas tendran su
propia validez y confiabilidad. (Venancio, 2020)

Este estudio presenta relevancia juridica, ya que servira como
apoyo a futuros abogadas y/o abogados, los cuales al tomar
conocimiento de los problemas presentados por parte del articulo
112°, solicitaran que dicho articulo pueda ser modificada o

derogada.
17



Esta investigacion tiene justificacion social, ya que aportard informacion
acertada y concreta para poder implementar posibles mejoras para el cuidado
y respeto de la dignidad de todas las personas, ya que nuestra Constitucion solo
se ha limitado a realizar una pequefia definicion en su articulo 1°, la cual llega
ser insuficiente para un pais que respeta el Estado de Derecho. (Venancio,
2020)

2.6.2 Importancia

La importancia de esta investigacion corresponde a que se desarrollara
un analisis para verificar si el homicidio piadoso vulnera la dignidad
humana del enfermo incurable en el ordenamiento juridico peruano, y en
caso se logre verificar que la dignidad humana del enfermo incurable se
encuentre siendo vulnerada, recomendaremos ciertas acciones que
deben tomar los legisladores para evitar que se siga haciendo este

tremendo dafio irreparable. (Boada, 2019)

1.7. Alcancey limitaciones

2.7.1 Alcance

La investigacion tendrd como alcance a diversos especialistas que
desarrollan sus labores diarias en la Corte Superior de Justicia de Puno,
dentro de los cuales se tiene a Abogados, Jueces y Fiscales. Los
especialistas aportaran a la investigacion mediante la resolucién de guias
de entrevista, las cuales serdn proporcionadas por mi persona Yy

desarrollada de manera inmediata.

2.7.2 Limitaciones

Las limitaciones que se presentaron en la investigacion fueron:
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La limitacion social corresponde a que la investigacion fue desarrollada
en una situacion de pandemia a causa del COVID-19, en la cual se
han dictado medidas sanitarias y restrictivas de la libertad individual
para prevenir el contagio del virus, lo cual dificulta el normal desarrollo
del trabajo de investigacién, pero a pesar de ello, se pudo continuar

con el cronograma de ejecuciéon de actividades.

Las limitaciones geograficas establecidas para la presente
investigacion, corresponden a la Corte Superior de Justicia de Puno.
Los instrumentos a aplicar serdn resueltos por parte de las
especialistas en materia penal que desarrollan sus actividades dentro

de este distrito.

La limitacion temporal establecida para el presente trabajo
corresponde al afio 2021, en la cual se verificO que nuestros
problemas de investigacion posiblemente se aborden con mayor
frecuencia, ya que este afio la CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LIMA - DECIMO PRIMER JUZGADO CONSTITUCIONAL emitié una
sentencia en la cual se declaré fundada en parte el pedido de la

Defensoria del Pueblo en razén al Homicidio piadoso.

La limitacion econdmica en este tiempo de pandemia corresponde a
uno de los puntos mas importantes dentro de la investigacion, ya que
al encontrarnos en casay el no poder trabajar, afecté gravemente a la
economia familiar y por ende el presupuesto que se tenia para poder

desarrollar esta investigacion.
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MARCO TEORICO

2.1.

Antecedentes
Después de una amplia busqueda de informacion virtual, se procedié con
la implementacion de los trabajos que guardan una relacion directa con

nuestro tema de investigacion, los cuales corresponden a los siguientes:

Internacionales

Villamizar y Paipa (2018) en su tesis titulada La dignidad humana como
fundamento de la descriminalizacién del homicidio por piedad consentido
en pacientes con dolores psiquicos insoportables e incurables en
Colombia. Universidad Libre, para la obtencion del titulo de Abogado, la
investigacion. El objetivo plantea determinar los fundamentos juridicos-
constitucionales que van a justificar la descriminalizacion del delito de
homicidio por piedad consentido en pacientes con dolores psiquicos
insoportables e incurables en Colombia. Se desarroll6 con un enfoque
cualitativo de nivel descriptivo — juridico, la muestra correspondié a 2
sentencias, 3 articulos y 3 tesis, la técnica que se utilizé para la
recoleccion de informacion corresponde a la ficha documental. Los
principales resultados de la investigacion corresponden a que, al
realizarse la triangulacién de datos cualitativos, se logré obtener una
similitud con relacién a la vulneracion de la dignidad de la persona
humana cuando se imposibilita la aplicacion de la eutanasia. Lleg6 a la
conclusién que es de suma necesidad que el Estado logre reconocer la
importancia de la dignidad de la persona humana, ya que esta es la base
de la existencia del ser humano como persona. Sefiala que el mayor
reconocimiento de esta dignidad es la evitacion del sufrimiento de las
personas con la cuentan con una enfermedad incurable que le cause
dolores insoportables, razén por la cual se debe aceptar la eutanasia,
pero para lo cual es necesario que se realice un exhaustivo analisis del
caso en especifico.
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La presente tesis tiene gran relevancia para nuestra investigacion, ya que
utiliza ambas variables de nuestro estudio y sus conclusiones nos seran
de gran ayuda para poder realizar una discusion mas sustentada.

Garciay Yuliquema (2021) en su tesis Tipificacion del delito de homicidio
a pedido de la victima, en la Legislacion Penal Ecuatoriana. Universidad
de Guayaquil, para la obtencién del titulo de Abogado, la investigacion
se desarroll6 con un enfoque mixto, en la cual predominé el enfoque
cualitativo, la muestra se encontraba conformada por parte de 109
profesionales y estudiantes de la carrera de derecho, la técnica que se
utilizé corresponde a la entrevista y la encuesta. Los principales
resultados son los encuestados y entrevistados consideran legal la
tipificacién del homicidio piadoso. Se concluyé que, a partir del analisis
de las encuestas y entrevistas, se pudo determinar que en la normativa
ecuatoriana es totalmente ilegal decidir sobre la propia vida en razén a la
aplicacion de la eutanasia, ya que, la constitucién establece que los
derechos enmarcados en la normativa son irrenunciables y la vida se

encuentra dentro de estas.

Esta investigacion llega a ser totalmente importante para nuestra
discusion, ya que sus resultados son totalmente contrapuestos a los
resultados de otras investigaciones encontradas, lo cual generara que
nuestros futuros resultados sean aceptados o contrapuestos. Si bien
trabaja con una sola variable de estudio, sus resultados aterrizan en la

esencia de nuestra investigacion.

Rodriguez y Gonzalez (2019) en su articulo La eutanasia en debate.
Revista Médica del Uruguay, articulo cientifico. Presenta como objetivo
principal, el de identificar el interés en el debate social de los problemas
bioéticos en el final de la vida y, muy concretamente, de la eutanasia. Se

desarrolld bajo un enfoque cualitativo de teoria fundamentada, la muestra
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correspondi6 al Cadigo Penal uruguayo y el Codigo de Etico Médico, la
técnica que se utilizd para la recolecciéon de datos correspondio a la ficha
bibliografica. Se obtuvo como conclusion que, en la normativa uruguaya
se establecen excepciones para la aplicacion de la eutanasia, las cuales
dependeran de los casos en particular. Sefiala que, la facultad de no
sancionar al sujeto activo de la comision del hecho delictivo solo se
encuentra a cargo del Juez penal, quien debe evaluar las circunstancias

y si en realidad se ameritaba la comision del delito.

En la investigacion se llega a tomar un tema de gran importancia, tal
como es la posibilidad de que el Juez — en casos excepcionales — logre
inaplicar la sancion hacia el sujeto activo de la comision del delito,

aceptando tacitamente la aplicacion de la eutanasia.

Dubén y Maria (2021) en su investigacion titulada Entre la enfermedad y
la muerte: «Eutanasia». Cirugia y cirujanos, articulo cientifico. Tiene
como objetivos determinar sus causas y la forma de certificar la
defuncion, pues

son asuntos no solo de orden publico, sino también de Salubridad
General de la Republica la cual se desarrollé bajo un enfoque cualitativo
de teoria fundamentada, la muestra correspondi6 a la Ley General de
Salud de México y el Cbdigo Penal Federal, la técnica que se utilizé para
la recoleccion de datos correspondio a la ficha bibliografica. Se obtuvo
como conclusién que, la normativa mexicana prohibe de manera expresa
la aplicacion de la eutanasia, lo cual llega a ser totalmente legal y juridico,
teniendo en cuenta los principios establecidos en la carta magnay en los
principios médicos establecidos en la Ley General de Salud de México.
Sefialan que los médicos no tienen la obligacion de obedecer a las
personas, a pesar de que estos sufren de inmensos dolores, ya que estos
unicamente se deben al pacto hipocratico realizado al inicio de sus

carreras y a la Ley Federal.
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La investigacion es de gran importancia, ya que sus resultados llegan a
ser de gran importancia para nuestra discusion, y que la informacion
brindada con relacion a la normativa mexicana penal y de salud nos
proporcionard mayor informacion de como es el tratamiento de la

Eutanasia a nivel de este continente.

Mieles et al. (2021) en su investigacion titulada El suicidio asistido y la
muerte piadosa a partir del concepto de vida digna. Propuesta de un
protocolo de atencion en salud publica. Polo de Conocimiento, articulo
cientifico. Tiene como principal objetivo reconocer la complejidad del
fendémeno del suicidio desde la individuacién de los derechos, por lo que
se requieren estudios situacionalizados de atencion ponderativa.
Asimismo, se desarroll6 bajo un enfoque cualitativo de teoria
fundamentada, la muestra correspondié al analisis de un protocolo de
atencién en salud publica, la técnica que se utilizé para la recoleccion de
datos correspondié a la ficha bibliografica. Se concluye que, es de
necesaria obligacion que los Estados permitan la aplicacion de la
Eutanasia y que los centros de salud acepten las propuestas mediante la
implementacion de diversos protocolos, ya que su prohibicién
corresponde a una clara vulneracion de los derechos de la libertad y de

la dignidad de las personas enfermas.

La investigacion es de gran importancia, ya que sus resultados pueden
apoyar o contradecir los nuestros, lo cual generaria que la discusion del
presente trabajo se vea mas enriquecida. Asimismo, se puede verificar
gue el trabajo analizado hace un buen resumen con relacion a diversas

con relacion a la atencion y al suicidio asistido como forma de eutanasia.
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Nacionales

Venancio (2020), en su tesis titulada La dignidad de la persona humana
y la tipificacion del homicidio piadoso en el ordenamiento juridico
peruano”. Universidad César Vallejo, para la obtencion de Licenciatura
en Derecho. Tiene como objetivo determinar coémo influye en la Dignidad
de la Persona Humana la tipificacion del Homicidio Piadoso en el
ordenamiento juridico peruano. Asimismo, se desarrollo bajo un enfoque
cualitativo de tipo bésico no experimental, la muestra correspondi6 a 10
especialistas en Derecho Penal y Constitucional, la técnica que se utilizo
para la recoleccion de informacion corresponde a la ficha documental y
la guia de entrevista. Los principales resultados de la investigacion
corresponden a que, la tipificacion del homicidio piadoso se encuentra
vulnerando de gran manera a la dignidad de la persona humana, ya que
se les estd dejando sufrir a las personas que se encuentran
diagnosticadas con una enfermedad incurable. Se concluy6 que, la sola
tipificacion del homicidio vulnera los derechos de los enfermos
incurables, pero en mayor a manera al derecho regulado en el articulo 1
de la Constitucion Politica del Perd. Asimismo, concluye que, la identidad
de la persona humana también se encuentra siendo vulnerada ya que el

dolor causa degeneracion emocional

La investigacidn tiene gran importancia, ya que cuenta con las mismas
variables de estudio y es desarrollada de manera especifica en la
normativa peruana, la cual sera de gran ayuda debido al analisis que

hace sobre la propia Ley y su agregado del analisis fenomenoldgico.

Mamani y Ramos (2021) en su tesis titulada Fundamentos de
legalizacion de eutanasia en pacientes con enfermedades terminales en
el Perd. Universidad Privada de Trujillo. Tiene como objetivo principal

determinar si es posible legalizar la Eutanasia en pacientes con
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enfermedades terminales en el Per(. La metodologia correspondié a un
enfoque cuantitativo de tipo basico — corte transversal, disefio no
experimental y nivel correlacional, la muestra correspondié a 15
abogados de Truijillo, la técnica de recoleccion de datos corresponde al
cuestionario de encuesta. Los principales resultados de la investigacion
corresponden a que el 40% de los encuestados indican que la
penalizacion del homicidio piadoso es netamente constitucional. Se
obtuvo como conclusion que la penalizacion del homicidio piadoso
corresponde a una vulneracion clara de los derechos constitucionales y
fundamentales de la persona, las cuales son protegido de manera
expresa por parte de la Constitucion Politica del Pera. Sefala que esta
tipificacion llega a ser una vulneracion clara a los derechos de los
enfermos incurables, quienes tienen que sufrir de los inmensos dolores

hasta el momento de su muerte.

Esta tesis llega a ser importante para nuestra investigacion, ya que
contiene a nuestra misma poblacién de estudio y sus conclusiones
serviran para poder tener una mejor discusion en relacion a nuestros
resultados. Asimismo, se puede verificar que la tesis realiza un andlisis
mas profundo con relacién a la constitucionalidad del articulo 112° del
Cadigo Penal.

Arce (2021) en su tesis titulada Fundamentos para mantener la vigencia
del delito de homicidio piadoso previsto en el cédigo penal, en casos de
eutanasia. Universidad César Vallejo. Presenta como objetivo principal
reserven la vigencia del art. 112 del Cdodigo Penal delito de Homicidio
Piadoso en virtud de salvaguardar la vida humana como bien juridico
tutelado por el Estado. Su metodologia se desarrolld6 bajo un enfoque
cualitativo de tipo basica, con un disefio no experimental de teoria
fundamentada, la muestra corresponde a 8 Abogados especialistas en

Derecho penal, el instrumento de recoleccion de datos correspondio a la
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guia de entrevista y ficha bibliografica. Los resultados més importantes
corresponden a que uno de los grandes motivos por el cual se debe
mantener al homicidio piadoso dentro de la normativa peruana
corresponde a las creencias religiosas, las cuales se basan en el
iusnaturalismo. Se obtuvo como conclusién que la religiéon es uno de los
motivos por el cual se debe mantener la tipificacion del articulo 112°, pero
que, con acorde a las entrevistas, debe existir situaciones excepcionales
en las cuales se debe aceptar la eutanasia, ya que las personas sufren

de inmensos dolores.

La investigacion llega a ser relevante para nuestro tema, ya que nos
permite conocer las razones juridicas del porque se debe mantener la
tipificacién del homicidio piadoso. Asimismo, es importante, ya que la

investigacion desarrollé una variable de estudio.

Jiménez (2021) en su tesis titulada Derecho a una muerte digna: la
necesidad de la despenalizacion del homicidio piadoso en el Peru.
Universidad Nacional de Tumbes, para la obtencion de Licenciatura en
Derecho. Tiene como objetivo principal determinar que, en el Peru es
necesaria una ley que regule la eutanasia y el suicidio asistido sélo en
los casos que una persona con un enfermedad incurable y estado
terminal lo solicite. Asimismo, se desarroll6 bajo un enfoque cuantitativo
de tipo basico — corte transversal, disefio no experimental y nivel
correlacional, la muestra correspondioé a 18 ciudadanos de Tumbes, el
instrumento de recolecciéon de datos correspondié al cuestionario de
encuesta. Los resultados mas importantes corresponden a que el 66.3%
de los encuestados consideran que la despenalizacion de la eutanasia
corresponde a una de las principales formas del reconocimiento de la
dignidad. Se concluye que, la vida digna es lo paralelo a una muerte
digna, razén por la cual el articulo 112° del Codigo Penal debe ser

inaplicado, ya que las personas de enfermedad incurable se encuentran
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sufriendo de grandes dolores, lo cual les causa una vida no digna y por

tal motivo una vulneracion a sus derechos fundamentales.

La investigacion resulta ser de gran importancia, ya que a partir de sus
conclusiones y resultados se logra conocer cuales son las causas
juridicas del porque se debe despenalizar la eutanasia en nuestra
normativa. Asimismo, la propia investigacion nos ayudara a conocer a
que nos referimos sobre una muerte digna, lo cual es un punto importante

dentro de nuestro tema a analizar.

Fernandez (2021) La dignidad ante la eutanasia. Notas criticas a la
sentencia del caso Ana Estrada. Gaceta Juridica, articulo cientifico.
Tiene como objetivo principal evidenciar que la respuesta que el juez
ofrece a través de la sentencia del caso Ana Estrada resulta inconsistente
tanto con la ratio decidendi del fallo, como con el sustrato axiolégico de
nuestro orden constitucional. Asimismo, se desarroll6 bajo un enfoque
cualitativo de teoria del caso, la muestra correspondi6 a la sentencia de
la demanda de amparo presentado por la Defensoria del Pueblo, la
técnica que se utilizd para la recoleccion de datos correspondio a la ficha
bibliogréfica. Se obtuvo como conclusion que, el raciocinio del Juez
corresponde a una correcta ponderaciéon de dos derechos, por un lado,
el derecho a la vida y por otro a la libertad de decision de una persona
para con su vida. Sefala que, a partir de la sentencia no debe
considerarse la eutanasia como un derecho, sino como una forma
extranatural y humana de llevar a la muerte a una persona que se

encuentra sufriendo de dolores insoportables.
Este articulo es de gran importancia para nuestra investigacion, ya que

la sentencia en la cual se basa corresponde a la primera y Unica dictada

en nuestro pais con relacion a nuestro tema investigacion, y en la cual
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por primera vez se acepta la inaplicacion del articulo 112° del Codigo

Penal.

Bases teodricas
3.2.1Homicidio piadoso

3.2.1.1 Definicién de Homicidio Piadoso

Santamaria y Figueroa (2019), nos indican que el homicidio piadoso
corresponde al medio po r el cual las personas que se encuentran
diagnosticados con algun tipo de enfermedad que le cause dolores
insoportables, puedan hacer prevalecer su derecho a una vida y
muerte digna. Sefala que el homicidio piadoso es el mecanismo
ideal para calmar los intolerables dolores que padece una persona

gue cuenta con una enfermedad terminal.

Merchan (2019), menciona que el homicidio piadoso es aquel
homicidio que se efectla gracias a la piedad del sujeto activo y al
consentimiento expreso de la victima. Sefala que, este tipo de
homicidio no se presenta con gran regularidad dentro de las cortes
penales, ya que simplemente se realiza en la clandestinidad en
confabulacion con un médico que incumple el pacto hipocrético y la
familia que también desea la muerte de su familiar.

Diaz (2020), indica que el homicidio piadoso corresponde al
homicidio que se realiza por actos de empatia entre el sujeto activo
y sujeto pasivo. Sefala que el homicidio piadoso solo puede ser
catalogado como tal cuando se presentan ciertas circunstancias,
tales como la autorizacion expresan por parte del sujeto pasivo, una
enfermedad que cause dolores insoportables al sujeto pasivo y que

el acto sea desarrollado con piedad por parte del sujeto activo.

Vivanco (2016), nos menciona que el homicidio piadoso o eutanasia

corresponde al método de lograr la muerte de una persona sin que
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este siga sufriendo de los dolores que lo aguejan y asi terminar con
el sufrimiento de la persona. Asimismo, sefiala que el homicidio
piadoso corresponde al método de evitacion del sufrimiento y el
agonizar de una persona que ha sido detectada con una

enfermedad incurable.

Boada (2019), indica que el homicidio piadoso o0 eutanasia
corresponde a aquel procedimiento estrictamente médico que
puede ser aplicada en manera de accidbn u omisién sobre una
persona que de manera expresa y de forma reiterada solicitd que
se le quite la vida, ya que se encuentra viviendo con dolores

insoportables.

3.2.1.2 Teorias relacionadas al homicidio piadoso

Teoria del delito relacionado al delito de homicidio piadoso

Almanza y Gonzales (2010), nos mencionan que la teoria del delito
se encuentra dirigido a la basqueda del cdmo — posiblemente — se
cometio el ilicito penal. Los autores nos indican que la teoria del
delito se encuentra conformada por aquella accién u omisién
catalogada como tipica, antijuridica y que es sancionable

(culpable).

En desarrollo de cada uno de los elementos de la teoria del delito,
gueda indicar que esta figura delictiva Unicamente acepta la accién
de un sujeto activo, ya que para que sea aceptado la omisién, es
necesario que el propio articulo lo mencione, tal como se presenta
en los casos tipificados en los articulos 149° y 126° del Cddigo
Penal peruano. Con relacién a esto, es necesario indicar que
nuestra normativa establece que existen 2 tipos de omision, la
propiay la impropia (Art. 13 del Codigo Penal), pero lo cual en esta
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oportunidad no resulta de vital desarrollo. Con relacion a la
definicion de accion, Pefia y Beteta (2021) nos indican que accion
es aquel comportamiento humano, que puede o no tener alguna
relevancia para el derecho penal, ya que todas las acciones no
seran sancionadas por medio de esta é&rea. Indican que las
acciones realizadas por el hombre que tienen relevancia penal son
aquellas que logran afectar bienes juridicos tutelados por parte del

Derecho Penal.

Ahora, con relacion a la tipicidad, podemos verificar que el codigo
penal en su articulo 112° establece de manera expresa los actos
relacionados a un homicidio por piedad, lo cual para poder
sancionar al sujeto tiene que evaluarse elemento por elemento, es
decir, verificar si la conducta del sujeto se adecua al tipo (cumplié
con cada uno de los requisitos). Para la sancion del sujeto activo
mediante este articulo, se tiene que evaluar que el sujeto activo tuvo
gue haber matado a una persona catalogada como enfermo
incurable, el cual le solicité de que lo asesinara de forma expresay
de manera consiente, esto con la finalidad de que se culmine sus

dolores intolerables causados por la propia enfermedad.

En relacion a la antijuricidad, se puede verificar que el accionar del
sujeto activo se encuentra violentando el bien juridico tutelado que
corresponde a la vida, lo cual se contrapone a la propia Ley, lo cual
demuestra que la conducta es antijuridica. Asimismo, se puede
verificar que para la realizacion de este tipo de delitos no se
presentan ninguna causa de justificacion que hagan eximir de la

sancion penal al sujeto activo.

Con relacion a la culpabilidad, corresponde al juicio de reproche que

realiza el Juzgador sobre la conducta realizado por el sujeto activo
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y el resultado obtenido por dicha accion. Esta culpabilidad
corresponde al reproche que se le hace al sujeto activo por el

accionar tipico realizado.

Teoria de la muerte digna

Para Taboada (2000), la teoria de la muerte digna se relaciona de
manera directa con el derecho con el que cuentan todos los seres
humanos a morir de una forma digna, es decir, sin que exista algun
tipo de afectacion hacia la persona. Sefiala que esta teoria se
encuentra a favor de la aplicaciéon de la Eutanasia, ya que mediante
este medio se permite morir de manera digna a una persona que se
encuentra sufriendo de manera grotesca a causa de una
enfermedad que lo atormenta. Asimismo, esta teoria nos indica que
la muerte digna faculta a la disposicion de la propia vida de la
persona, la cual considera que no se encuentra dirigiendo a una
muerte digna, es decir, le permite poder solicitar la eutanasia o el
suicidio asistido con la finalidad de acabar con los dolores que lo

agobian.

Teoria de la pena

Gunther (1998), nos indica que la teoria de la pena se encuentra
orientada a la justificacion de la sancién penal, la cual es aplicable
a una persona que ha sido declarado como culpable de la comisién
de un hecho delictuoso. Asimismo, nos indica que esta teoria se
encuentra dividida en 3 teorias, las cuales corresponden a las

relativas, absolutas y las mixtas.
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Teorias absolutas:

Para Valderrama (2021) estas teorias se basan en la restitucion de
los valores de la sociedad, para lo cual sus representantes (Poder
Judicial) buscara la implantacion de justicia mediante la aplicacion
de una pena. Sefala que, esta teoria se refiere a que la pena llega
a ser la medida representativa por un accionar delictivo, y que este
hara que los valores de la sociedad sean respetados mediante la

propia implantacion de un dafio al autor.

Teorias relativas:

Para Céardenas (2021), esta teoria es totalmente contraria a la
absoluta, ya que esta no tiene como fin la sancion a la persona, sino
la prevencion y la proteccién de la propia sociedad, es decir, los
representantes de esta teoria, consideran que sancionar a una
persona es la proteccion de la sociedad, ya que la persona ya no

hara dafio a la sociedad y no un tipo de venganza por su accionar.

Teorias mixtas:

Cérdoba y Ruiz (2001), mencionan que la teoria mixta nace de la
imposibilidad de admitir teorias absolutas o relativas, y que se
fundamenta en la opresion del individuo por su culpa y la gravedad
del delito.

3.2.1.3 Dimensiones del Homicidio piadoso
Acto de Piedad

Hernandez (2020), nos menciona que el acto de piedad
corresponde a aquellos actos que realiza el sujeto activo por
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circunstancias de misericordia hacia una persona que se encuentra
sufriendo de dolores intolerables con la finalidad de acabar con la
vida del sujeto pasivo, evitando asi que este siga sufriendo a causa
de la enfermedad que lo atafie. Sefiala que, normalmente estos
actos de piedad se presentan en personas que han generado un

vinculo de amistad o que ya tengan un vinculo familiar.

Enfermedad incurable

Para el Grupo de Estudios de Etica Clinica (2000), la enfermedad
incurable corresponde a la portacion de un paciente con una
enfermedad que en la actualidad no tiene cura, pero que si es
plausible de tratamientos médicos. Sefiala que, la enfermedad
incurable no necesariamente significa que la persona se encuentre
sufriendo de dolores o que esté a punto de morir, sino que

simplemente no existe una cura para la enfermedad.

Runzer et al. (2019), nos indica que la enfermedad incurable
corresponde a aquellas enfermedades que tienen como Unica
solucion el tratamiento mediante cuidados paulatinos con la
finalidad de que la enfermedad no llegue a comprometer la vida del
paciente, ya que hasta el momento no se encuentra una medicina

o tratamiento que logre curar la enfermedad.

Solicitud expresa

Price (2019) nos indica que la solicitud expresa se refiere netamente
a la solicitud testamentaria que tiene que realizar el paciente para
poner fin a su vida, es decir, corresponde a la peticion expresa que
realiza la persona en forma de comunicacién para el pedido de

culminar con su vida. Sefiala que esta solicitud debe encontrase
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acompafado de diversos elementos para que recién pueda ser
aceptada como peticion expresa, pero de los cuales el mas

importante es la solicitud consiente.

Solicitud consciente

Mouza (2021), menciona que, para la aplicacion de la eutanasia, es
necesario que el paciente se encuentre consciente de la compleja
decisidbn que tomard, es decir, que se encuentre en la total
capacidad de poder realizar una distincion entre que sus acciones
son las adecuadas y son las que en realidad desea. Sefiala que,
ante la presencia de una peticidon expresa, pero no el estado de
consiente, el médico tiene que realizar un analisis de la situacion y
enviar el informe al Juez correspondiente para que pueda evaluar

la situaciéon y emita su decision.

Dolor intolerable

Para la Sociedad de Galega de cuidados paliativos (2017) el dolor
insoportable corresponde a aquel dolor que se presenta en los
casos de enfermedades terminales, tales como el cancer, en la cual
el paciente lo Unico que espera es la culminacién de su vida. Sefala
gue, no existe un método de como medir si un dolor es insoportable
0 no, ya que al haber diversos tipos de dolores y lugares donde se
presentan, solo dependera netamente de la tolerancia del paciente.

3.2.2Dignidad humana
3.2.2.1 Definicion de Dignidad humana

Samayoa (2021), nos indica que la dignidad humana corresponde
al derecho pilar de los derechos fundamentales, los cuales deben
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ser tomado como el cosmos de proteccion hacia la persona
humana, ya que el ser humano por su propia naturaleza se
encuentra sujeto de derechos que lo protegen ante las

vulneraciones del poder estatal.

Maria de las Mercedes (2020), nos menciona que la dignidad de la
persona humana corresponde a la limitante de validez y legitimidad
de la normativa estatal para el reconocimiento de los derechos
fundamentales. Nos indica que la dignidad humana es el nucleo de
respeto de la persona humana, ya que los Estados generan
normativa de prevencion y sancion a partir del reconocimiento de
gue su poblacién debe ser tratada como sujeto de derecho y como
el centro de todo Estado de Derecho.

Delgado (2018), nos indica que la dignidad humana corresponde al
valor principal de los Estados de Derecho, la cual genera que toda
contraposicion a esta se vea desafectada, ya que su proteccion se
verificara a partir de lo implementado en los Derechos
Fundamentales de la persona. Sefiala que, la plenitud de la
dignidad puede ser verificada en el respeto y reconocimiento de los
derechos fundamentales por parte de los 6rganos judiciales,
tribunales, funcionarios publicos y propios ciudadanos.

Lopez (2018), nos sefala que la dignidad humana corresponde al
valor legal de mayor proteccion a nivel constitucional, la cual puede
ser verificado en su plenitud a partir del respeto de su libertad y su
desarrollo personal bajo su propio enfoque. Nos indica que la
dignidad unicamente se encuentra conformado por parte de la
igualdad y la autonomia. Sobre la igualdad, nos menciona que esta
es la prohibicion de diferenciacion entre las personas por razones
de color, raza, entre otros; la autonomia se refiere al respeto del

Estado hacia el propio desarrollo de la persona como €l lo desea.
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Massini (2017), menciona que la dignidad humana corresponde al
reconocimiento de la persona como base constitutiva de la
perfeccion legal, y que a partir de este reconocimiento recién se
puede concebir el respeto de los derechos fundamentales de la
persona. Sefiala que, la dignidad corresponde al apogeo de la
actividad cognitiva de la persona, la cual corresponde a la libertad

de esta en su maxima expresion.

3.2.2.2 Teorias relacionadas a la dignidad humana

Modelo contemporaneo de la dignidad humana

La realizacién de un paradigma actual con la dignidad humana se
encontraria netamente direccionado con los derechos humanos
existentes y con los crimenes que se presentaron en la 2da guerra
mundial. La dignidad humana se encuentra dividida de 2 maneras,
por un lado, el valor como ser humano y el otro, que corresponde al
fundamento del mismo. Con relacion al primer aspecto, se tiene que
tener en cuenta que la dignidad corresponde a un valor que se
encuentra inherente en toda persona humana, no importando su
condicion econdmica, religiosa o sexual; en cambio, el segundo
aspecto seria justificado por los derechos humanos, los cuales
corresponden al medio de respeto y desarrollo de la propia
dignidad. Las dimensiones desarrolladas atribuyen de manera
positiva a la dignidad de la persona, ya que no dependera de
ninguna conducta de la persona, sino que esta solo se presenta por

su simple condicion de ser humano, es decir, es intrinseco.
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Modelo tradicional de la dignidad

Este modelo puede encontrarse representado por parte de 4
modelos, los cuales corresponden a la dignidad clésica, la dignitas
hominis, la dignidad y el derecho natural y el modelo kantiano, los
cuales no necesariamente tienen que estar unidos o separados,
sino que pueden presentarse en diversas situaciones y con la
finalidad del respeto de la dignidad de la persona. Nos indica que,
en ciertos casos estos tipos de dignidad pueden encontrarse
totalmente contradichos en algunas caracteristicas, pero que bajo
ninguna circunstancia se contrapondran en su ideal de naturaleza
humana, en la cual una persona debera realizar ciertos actos de
manera especifica para mantener un rango de moralidad, politico y

social.

a. Modelo clasico de dignidad (Antigtuedad)

Pelé y Sarabia (2015) sefialan que este modelo, a menudo se
identifican ciertas caracteristicas de la naturaleza humanay su uso
es para desarrollar ciertos ideales morales y virtudes sociopoliticas.
Para Platon, el hombre tiene una fuerza interna que le ayuda en la
estimulacién de sus facultades y en la realizacion de sus mayores
capacidades. De hecho, en el alma de cada persona se presenta la
facultad de poder aprender y la autoridad moral para ello. Aqui nace
una celebracion hacia el respeto de la dignidad humana, el cual
sefiala que se divide en dos etapas, por un lado, la dignidad propia,
y por otro el que el ser humano debe actualizar. Con relacién a la
primera etapa, se advierte que la persona y su dignidad no tiene
precio debido a su origen divino, lo cual lo diferencia de los
animales, ya que estos si pueden ser valorados con un precio. La

segunda etapa, corresponde a la abstencion que hace la persona
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para el desempefio de esta dignidad, ya que logra vender su libertad

a causa de diversos motivos externos.

b. Dignitas hominis (Edad Mediay Renacimiento)

Pele (2021), nos indica que el dignitas hominis nace a partir de la
admiracion tomada hacia la persona por su excelencia de
conformacién, la cual en términos coloquiales pueden ser
interpretadas como el “gran milagro”, ya que corresponde la
admiracion de todas las personas y que esta celebracion se debe a

la grandeza.

c. Dignidad y derecho natural (Siglo XVII)

Massini (2017), nos indica que la dignidad y el derecho natural
corresponden a la fuente de los derechos humanos de la actualidad,
ya que a partir de este principio se empieza a verificar la
formalizacién de normas juridicas con respeto a los derechos de los
seres humanos, y no a simple conveniencia y voluntad de los
estados. Sefiala que, de igual forma, esta formalizacion se
encuentra sujeta a dos tipos i) la parte natural y ii) el razonamiento.
Con relacién al primer tipo, queda indicar que esta parte de lo
fundamental para la persona, es decir, de los principios que se han
ido formando con este y que son de forma regulatoria para la futura
normatizacion juridica, ya que esto parte del orden practico —
juridico, y no al revés; en cambio, el razonamiento parte a raiz de la

aceptacion de los derechos fundamentales del ser humano.
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d. El modelo kantiano de dignidad (Siglo XVIII)

Marti (2021), nos indica que el modelo kantiano sobre la dignidad
se encuentra directamente ligado con la libertad de la persona, en
la capacidad de racionalizar y en la autonomia de decision,
realizando una total desvinculacion de los demas conceptos
establecidos anteriormente. Para Kant, fundamentalmente cuando
se habla de dignidad de la persona, nos dirigimos hacia la libertad
de la persona en la total de sus dimensiones, es decir, en la libertad
de expresion, libertad de desplazamiento, libertad de religion entre
otros. Asimismo, Kant nos indica que la dignidad de la persona
puede ser reconocida bajo una simple comparacion, donde todo
aquello que tiene precio, no tiene dignidad, ya que esta no puede

ser adquirida bajo el simple hecho de una validacién econémica.

3.2.2.3 Dimensiones de la dignidad humana

Libertad

Atswon (2017), nos indica que la libertad corresponde a un derecho
de primera generacion, la cual se encuentra reconocida de manera
expresa por parte de la Constitucién nacional y ratificado por parte
de diversas sentencias internacionales. Sefiala que la libertad se
encuentra relacionado a la parte interna del individuo, es decir, en
su dimensién personal, y ligado directamente con la dignidad de la
persona humana. Asimismo, sefiala que la dignidad genera que los
Estados tengan una doble funcion, por un lado, obliga a que el
Estado establezca las condiciones necesarias para que el sujeto
pueda desarrollar su libertad en su mayor esplendor; por otro lado,

tiene la obligacion de tratar de eliminar las situaciones en la que
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diversas personas debido a sus caracteristicas no pueden ejercer

la libertad.

Losa (2017), indica que la libertad corresponde a la autonomia con
la que cuenta la persona para que pueda realizar diversos actos, ya
gue la libertad genera que la persona pueda decidir sobre su propia
vida y como desea llevarla. Sefiala que la libertad tiene diversas
aristas, tales como la libertad de decision, libertad de religion,
libertad de sexo, entre otros, pero que todo en conjunto corresponde

a la autonomia.

Identidad

Vera y Valenzuela (2012), la identidad corresponde a la proyeccién
personal que ejerce una persona sobre su propia vida, en la cual
establece como considera a la vida, como la desarrolla y cuales son
las expectativas de esta hacia un futuro. Sefiala que la identidad de
una persona se encuentra ligado directamente a la cultura donde se
desarrolla la misma, ya que, a partir de esto, lograra la adquisicion
de informacion vy filtrar4 lo que esta considera lo mas importante e

idoneo para su propia vida.

Alvarez (2011), menciona que la identidad corresponde a un rasgo
netamente humano que le permite desarrollarse bajo sus propios
parametros establecidos a partir de la interaccion con diversas
partes de la sociedad. Sefala que la identidad es mutable, ya que
variara de acuerdo a diversas circunstancias, tales como la
evolucion de la forma de pensar y el sentido que le otorga a su
propia vida. Nos menciona que la identidad tiene como
caracteristica la estabilidad, el dinamismo y la creatividad.
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3.3

Principio Pro Homine

Medellin (2019), nos indica que el principio pro homine o principio
pro persona, corresponde a un criterio de interpretacion que tiene
la obligacion de favorecer a la persona que siente que sus derechos
reconocidos constitucionalmente (fundamentales) se encuentran
siendo vulnerados por otra norma, para lo cual el juzgador tiene que
basarse en una interpretacion amplia o extensiva de la normativa.

Cérdova et al. (2019), nos menciona que el principio pro homine se
refiere directamente a que la norma siempre debe ser interpretada
en favor de la persona que se siente afectada por la disposicion de
otra norma. Para evaluar esta situacién, el Juzgados debe acudir a
la norma de cobertura mas amplia o realizar una interpretacion
extensiva cuando el derecho a ponderar corresponde a uno de

proteccion de caracter fundamental.

Marco conceptual

Dignidad humana:

Samayoa (2021), nos indica que la dignidad humana corresponde al
derecho pilar de los derechos fundamentales, los cuales deben ser
tomado como el cosmos de proteccién hacia la persona humana, ya que
el ser humano por su propia naturaleza se encuentra sujeto de derechos

gue lo protegen ante las vulneraciones del poder estatal.
Enfermedad incurable:
Runzer et al. (2019), nos indica que la enfermedad incurable corresponde

a aquella enfermedad que no tiene cura, y que Unicamente puede ser

tratada para lograr disminuir sus terribles consecuencias.
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Homicidio piadoso:

Merchan (2019), sefiala que corresponde a aquel delito cometido por
parte un sujeto activo que se dejo llevar por razones humanitarias, en
agravio de un sujeto pasivo que sufre de una enfermedad incurable, la

misma que le causa dolores insoportables.

Libertad:

Losa (2017), indica que la libertad corresponde a la autonomia que tiene
toda persona para poder realizar actividades que él considere necesario
para su satisfaccion, siempre y en cuando este no vulnere los derechos
de otras personas.

Pro homine:

Medellin (2019), sefala que es aquel principio que obliga a los jueces a

interpretar de manera positiva en favor de los derechos fundamentales,

para lo cual realizaran interpretaciones amplias o extensas.
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METODOLOGIA

3.1.

3.2.

Tipo y nivel de la investigacion

El tipo de investigacion es basico, ya que nuestro objetivo primordial
corresponde a la ampliacion de conocimientos a partir del estudio del
tema, mediante este tipo de investigaciones no se busca la obtencion de
resultados de manera inmediata, tal como seria una investigacion
aplicada. Delgado (2021), nos indica que las investigaciones bésicas
tienen como finalidad primordial en la contribucion de nuevo
conocimiento con relacion a un tema especifico, sefiala que este tipo de
investigaciones no busca ser contrastada con otras, sino simplemente

una propia exhibiciéon de los obtenidos.

El nivel de la investigacidn es exploratorio, ya que como lo menciona Diaz
y Calzadilla (2016) este tipo de investigaciones tienen como objetivo
primordial analizar e investigar ciertos aspectos de la realidad que aun

no han sido tocadas a profundidad.

Disefio de la investigacion

El disefio de la investigacion es no experimental, debido a que con la
presente investigacion nos encontramos en la busqueda de informacién
a partir de las experiencias de los entrevistados. Para Fuster (2019) se
basa en las experiencias de los entrevistados con relacién a un tema en
especifico. Sefiala que esta entrevista corresponde a la narracion de los
aspectos mas complejos de desarrollo de la persona y que tiene la
calidad de veracidad debido a su procedencia.
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3.3.

3.4.

Hipotesis general y especificas

Por el tipo y disefio de la presente investigacion, los resultados solo
tendran la naturaleza descriptiva, ya que en esta investigacion no se
pueden aplicar la contrastacion de hipotesis. Herndndez et al. (2014) al
plantear la pregunta “;En toda investigacion cuantitativa debemos
plantear hipétesis?” estos se responden que no, y que esta dependera
de que cual es el alcance que se desea lograr; y presenta un cuadro de
analisis en el que sefiala cuales son los casos en el que si puede 0 no se

puede poner una hipotesis.

Identificacion de variables

Las variables utilizadas son:

Homicidio piadoso:

Vivanco (2016), nos menciona que el homicidio piadoso o eutanasia
corresponde al método de lograr la muerte de una persona sin que este
siga sufriendo de los dolores que lo aquejan y asi terminar con el
sufrimiento de la persona. Asimismo, sefala que el homicidio piadoso
corresponde al método de evitacion del sufrimiento y el agonizar de una

persona que ha sido detectada con una enfermedad incurable.

Dignidad humana:

Samayoa (2021), nos indica que la dignidad humana corresponde al
derecho pilar de los derechos fundamentales, los cuales deben ser
tomado como el cosmos de proteccion hacia la persona humana, ya que
el ser humano por su propia naturaleza se encuentra sujeto de derechos

gue lo protegen ante las vulneraciones del poder estatal.
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3.5. Matriz de operacionalizacion de categorias
Tablal
Matriz de operacionalizacion de categorias
CATEGORIAS DEFINICION CONCEPTUAL SUBCATEGORIAS DEFINICION CONCEPTUAL UNIDAD DE
DE ESTUDIO ANALISIS
Acto de Piedad Aquel acto que refleja afliccién sobre algo.
El homicidio piadoso o eutanasia (Real Académica Espafiola, 2022)
corresponde al método de lograr Aquella enfermedad avanzada, en la que
la muerte de una persona sin que no existe de probabilidad de vida por el
este siga sufriendo de los dolores | Enfermedad estado y desencadena los problemas de
Homicidio que lo aguejan y asi terminar con | incurable salud y también impacto emocional.
Piadoso el sufrimiento de la persona. (DrTango, Inc; 2020)
Vivanco (2016) Solicitud expresa Documento formal, en el que se plasma la
voluntad a terceros. (Fernandez, 2016)
A sabiendas, se realizar un acto con
Solicitud consiente | conocimientos de los sentidos, uso de
facultades mentales y de conciencia.
(Comas, 2021) GUIA DE
ENTREVISTA
Dolor intolerable Aquel malestar involuntario, producto de (PREGUNTAS)
alguna alteracion o afectacion a nuestro
organismo. (fisico o mental) (Carretero,
2022)
Aquel privilegio, facultad y derecho
La dignidad humana | Libertad intrinseco al sujeto. (Imaginario, 2021)
corresponde al derecho pilar de
los derechos fundamentales, los Vine a ser un conjunto de caracteristicas | GUIA DE
cuales deben ser tomado como | |dentidad fisicas, cualidades, y deméas a efectos de | ENTREVISTA
el cosmos de proteccion hacia la identificar a la persona. (Significados, | (PREGUNTAS)

persona humana, ya que el ser

2022)
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Dignidad
Humana

humano por su propia naturaleza
se encuentra sujeto de derechos
que lo protegen ante las
vulneraciones del poder estatal.
Samayoa (2021)

Principio
Homine

Pro

Aquel principio que se encargara de
ampliar la interpretacion mas extensiva
respecto del algiin reconocimiento de los
derechos, como también interpretar la
mas restringida. (Panhispanico, 2022)

Fuente: Elaboracion propia (2021)

3.6. Poblacion — Muestra

4.6.1 Poblacioén

La presente investigacion establece como poblacion al conjunto de

abogados especializados en D. Penal y Jueces especializados en D.

Penal.

Para Ventura (2017), la poblacion corresponde a un conjunto de
elementos, los cuales pueden ser representados por personas, animales,
objetos, entre otros, que representan caracteristicas especiales para un
estudio en especifico. Sefiala que la poblacion contiene un caracter
inductivo, es decir, un caracter general, lo cual lo diferencia en gran
manera con la muestra. La poblacion de esta investigacion se encuentra

conformado por parte de 20 especialistas especializados en Derecho

Penal y Constitucional.
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4.7

4.6.2 Muestra

Para Otzen y Manterola (2017), la muestra corresponde a la extraccion
de una parte de la poblacion, con la finalidad de que estos puedan
colaborar en la investigacion. Sefala que esta extraccion se realiza por
caracteristicas especiales y por la accesibilidad con cada uno de los
futuros aportantes. La muestra de esta investigacion se encuentra
conformado por parte de 5 Jueces, 5 Fiscales y 10 Abogados
especializados en Derecho Penal y Constitucional.

4.6.3 Muestreo

El muestreo utilizado corresponde al no probabilistico por conveniencia,
ya que como lo indica Hernandez y Carpio (2019), este tipo de muestreo
permite la obtencidn de cierta parte de la poblacion con la cual se cuenta
un facil acceso. Sefiala que, este tipo de muestra es netamente
representada por parte de investigaciones cualitativas y en aquellas
investigaciones mixtas con enfoque cuali - cuanti, en las cuales el

investigador obtiene su muestra a partir de convocatorias simples.

Técnicas e instrumentos de recoleccidn de informacion.

47.1 Técnica

La técnica que se utilizara para el desarrollo de la investigacion
corresponde a la entrevista, la cual es la mas adecuada para la
recoleccion de datos cualitativos. Para Troncoso y Amaya (2017), la
entrevista se desarrolla dentro del @mbito cualitativo, con la finalidad de
reunir informacion a partir de diversos discursos emitidos por

especialistas en la materia.

4.7.2 Instrumento
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4.8

El instrumento que se utilizara para esta investigacién corresponde al
Cuestionario de entrevista. Segun Valderrama y Jaimes (2019) el
instrumento de recoleccion de datos corresponde al documento que
utiliza el investigador para poder recoger la informacion importante que

utilizara para el desarrollo de su investigacion.

Técnicas de analisis y procedimiento de datos.

La técnica de analisis de resultados que se efectuo en el presente trabajo
fue en relacion a los que se busca, es decir, en razén al objetivo general
y a los objetivos especificos, y de esta manera se amplia el panorama de
discusién producto de la aplicacién del instrumento. Asimismo, el
procesamiento de datos de baso en la interpretacion, analisis y sintesis

de los resultados siguiendo la metodologia planteada en la tesis.
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V.

RESULTADOS

5.1.

Presentacion de Resultados
Resultados cualitativos

Considera Ud. que ¢ La tipificacion del Art. 112° en el Codigo Penal
se encuentra vulnerando la dignidad humana del enfermo

incurable? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, considera que no existe
vulneracion por parte de este articulo, ya que la dignidad humana

engloba mas aspectos.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que no, porgue es a

peticion y/o solicitud de la persona que se encuentra enferma.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que, si existe una
vulneracion a la dignidad humana, ya que las normas deben ser dictadas

a favor del hombre, no con el afan de hacerlo sufrir.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si, ya
que la dignidad se traduce no solo en tener vida, sino en la calidad de
vida, en consecuencia, cuando no existe dicha calidad, producto de una
enfermedad que provoca inefables dolores, la vida deja de ser el estado

natural del ser humano.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, ya que debemos
partir de la premisa que la dignidad humana es una fuente de la que

derivan todos los derechos basicos,

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, considero
innecesario su regulacion y la penalizacion.
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El especialista Abdén Santos Pacompia Flores, indica que no se vulnera,
sino que la tipificacion de articulo no esta bien fundamentada, analizada
ni especifica porque nos llevaria a prision si un tercero interviene en el

acabar de una vida

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que no solo se vulnera
la dignidad sino también la integridad de la persona, ya que no existe un

buen sistema de salud en nuestro pais.

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si existe
una vulneracién, ya que la dignidad humana es el fin supremo de la
sociedad y del estado; y en este articulo hay una discriminacién a todos

los enfermos incurables.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que, si existe
una vulneracion a la dignidad humana, ya que una persona no puede

encontrarse sufriendo de esos intolerables dolores.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que la tipificacion del
homicidio piadoso vulnera la dignidad de la persona humana, ya que,
ante la prohibicion, los enfermos incurables no pueden solicitar la

eutanasia.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que la tipificacion del
homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que la persona se

encuentra sufriendo con dolores insoportables de manera consiente.

El especialista Yuri Baildbn Sanchez Moreno, considera que la tipificacion
del homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que el enfermo
incurable no tiene la libertad absoluta de su disponibilidad como su propia

vida humana.
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La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que la tipificacion del
homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que, las personas
se encuentran sufriendo por un tiempo largo y extenso de un inmenso

dolor.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que la tipificacion
del homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que prohibe

gue una persona culmine su vida en condiciones dignas.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que la
tipificacién del homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que,
este articulo contradice a los primeros articulos que se da en nuestra

carta magna.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que la tipificacion del
homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que deja que la

enfermedad siga degenerando la salud del enfermo incurable.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que va a depender del

concepto utilizado para su aplicacion.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que la tipificacion del
homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que este
corresponde a un derecho fundamental de las personas y no debe ser

limitada por parte de un articulo.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez considera que la tipificacion del
homicidio piadoso si vulnera a la dignidad humana, ya que no deja que
una persona que sufre de dolores insoportables pueda terminar con su

sufrimiento.
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Considera Ud. que ¢La tipificacion del Art. 112 del Cédigo Penal
resulta ser anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en

el Art. 1 de la Constitucién Politica del Pera?

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, considera que no es

anticonstitucional debido a que no ha sido declarado por el T.C.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que no, por qué el
problema a analizar no corresponde a ese articulo, pero que si al Art. 2

del mismo cuerpo legal.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que si es

anticonstitucional, ya que afecta a la dignidad de la persona humana.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si, ya
que la vida y la dignidad se presentan como valores supremos del
Estado, sin embargo, cuanto entran en conflicto, el Estado debe

ponderar, en el caso debe darse mayor valor.

El especialista Jorge Hancco Calderdn, indica que si, ya que vulnera

derechos reconocidos en la Constitucion Politica del Peru

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que no solo
inconstitucional porque el art. 1 de la constitucion, sino por instrumentos

internacionales.
El especialista Abdon Santos Pacompia Flores, indica que si, ya que la
Constitucion nos brinda esa seguridad que es el fin supremo de nuestra

dignidad.
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La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que, si nos vemos anti
constitucionalistas, porque no damos solucidn a temas prioritarios como

es el homicidio piadoso.

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si es

anticonstitucional debido a que contraviene al Art. 1 de la Constitucion.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que es
totalmente anticonstitucional, ya que se encuentra en contra de un
derecho reconocido por la propia Constitucion, la cual corresponde a la

dignidad humana.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que el articulo 112°del
Caodigo Penal si es anticonstitucional, ya que vulnera el articulo 1° y 2°

de la Constitucion Politica del Perq.

El especialista José Luis Llanqui Flores, sefiala que no es
anticonstitucional, porque el T.C aun no se ha pronunciado con relacion

al tema.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que si lo es, ya
que, en el articulo 1 de nuestra constitucion, nos indica y nos da a
entender que el estado no solo debe garantizar la subsistencia de la vida,
sino también su calidad y su dignidad como contenido inmanente al ser

humano.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, ya que siempre hay
gue tener en cuenta lo regulado por parte de la Constitucion politica del
Peru, la cual en esta ocasion se trata directamente con la dignidad

humana.
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La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que no puede
determinarse la anticonstitucionalidad si no existe una sentencia emitida

por parte del Tribunal Constitucional.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si puede
ser considerado anticonstitucional, ya que afecta en gran manera la
dignidad de la persona humana, y deja en inconcluso los derechos de la

persona.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que, si llega a ser
anticonstitucionalidad, ya que se presenta en contra de aquellas
personas que se encuentran siendo afectado por parte de enfermedades
degenerativas.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que sigue siendo
constitucional hasta que no se declare su inconstitucionalidad mediante

un pronunciamiento del TC

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que no es
anticonstitucional debido a que no hay pronunciamiento sobre el fondo

del propio articulo.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si es
anticonstitucional, ya que, una norma de menor jerarquia no puede
contradecir a la Constitucion. Esto referente netamente a la dignidad

humana.
El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez considera que si es

anticonstitucional, ya que, existe una grave contradiccion entre el

precepto constitucional y una norma penal.
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Considera Ud. que ¢Los enfermos incurables tienen la capacidad de

decision sobre la forma de cOmo quiere vivir y morir? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, considera que si, pero todo
dependera de la edad del enfermo

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que si tienen la
capacidad siempre en cuando su capacidad psicoldgica este acreditado
por un psicologo o siquiatra especialista.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que si, ya que la

persona esté en capacidad de decidir y morir dignamente

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si, pero
en los casos donde la enfermedad incurable no disminuya las facultades

mentales del paciente, este no pierde su capacidad de decidir.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, mientras sus

facultades mentales no tengan alteracion alguna.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, pero que
tiene que estar sujeto a varios exadmenes, sobre todo a un examen

psicolégico, para acreditar y/o verificar la capacidad de decision.

El especialista Abdén Santos Pacompia Flores, indica que, si lo tienen,
asi como yo tengo en como vivir, no se les debe de limitar esa libertad de

cdmo quieren vivir esa vida que les queda.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que si, ya que cada
persona tiene la capacidad de poder decidir qué hacer con su cuerpo y

su vida, entonces asi poder aplicar la eutanasia.
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La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si, ya
que, tienen el derecho a elegir todo sobre su vida y a como vivir bien y
no se deberia pedir permiso al estado para morir en situaciones no

dignas.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
toda persona tiene derecho a elegir la forma de como querer llevar su
vida y de cdmo terminarla. Se tiene que tener en cuenta que la vida es

un derecho y no una obligacion.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que toda persona tiene
la capacidad de poder decidir sobre su propio cuerpo, lo que conlleva que

este pueda tomar la decision de seguir viviendo o0 no.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, ya que al
tratarse de una enfermedad incurable y al no ver afectado su capacidad
de raciocinio que lo caracteriza como persona puede tomar la capacidad

de decision de vivir o morir.

El especialista Yuri Baildbn SGnchez Moreno, considera que estan en todo
su derecho como quieren llevar su vida si quieren seguir viviendo o
quieren dar fin a sus dolores insoportables; esto nos lleva al término de
la eutanasia donde hay mucha polémica al no entender su significado

principal.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que el enfermo se
encuentra en toda su facultad para poder tomar este tipo de decision, ya
gue corresponde a un tema netamente personal sin que exista afectacion

a los derechos de terceros.
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La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que todas las
personas tenemos la capacidad de decision y que esta no puede ser
limitada a partir de que una persona sea diagnosticada como enfermo

incurable.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si, ya que
el articulo 2 de la constitucion establece el derecho a la libertad de la

persona y esta no debe ser prohibida para ninguna persona.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que esta dependera en
gran razon sobre el tipo de enfermedad con el que se encuentra, si es
fisica, no habria problema, cosa distinta seria si la enfermedad ataca al

cerebro.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que los enfermos
incurables cuentan con capacidad natural, pero no con capacidad
juridica, lo que ocasiona que no puedan decidir sobre como querer vivir

0 morir.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que, este
corresponde a una manifestacion clara del derecho a la libertad del ser

humano, el cual se encuentra regulado en la Constitucion.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez considera que si, ya que toda
persona tiene derecho a elegir la forma de cémo querer llevar su vida y

de cédmo terminarla.
Considera Ud. que ¢Una persona que se encuentra diagnosticada

con unaenfermedad incurable, tiene la capacidad para poder decidir

sobre la forma de coOmo quiere culminar con su vida? Sustente:
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La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que toda persona

tiene el derecho a la decision de morir, pero no a la forma de como morir.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que, si tiene la
capacidad de decision, la cual debera estar acreditado previamente.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que toda persona esta
en la capacidad de elegir y morir dignamente, tomando en consideracion
que dichas personas que sufren estdn enfermedades incurables con el

pasar de los dias incurren en mas sufrimiento y desesperacion

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que la
libertad personal, si bien es cierto no es absoluta, en el caso de los
enfermos incurables debe prevalecer sobre otros intereses estatales, es
por ello que, en el caso indicado de enfermedad incurable, dicha

capacidad se mantiene y debe ser respetada por el Estado.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, mientras sea una
enfermedad incurable que le produzca dolor y sufrimiento, sin embargo,

considero debe tenerse cuidado en la forma cémo debe hacerlo.
El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, ya que la
enfermedad no siempre estd ligada al capacidad o incapacidad de

decision.

El especialista Abddn Santos Pacompia Flores, indica que no, ya que no

se encuentra en su cabalidad.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que si, ya que esta es

su libertad, en su derecho y se deberia respetar.
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La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si,

siempre y en cuando se encuentre en sus cabales.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
tiene el derecho a la libertad.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que si, ya que no existe
ninguna prohibicion para que este no pueda discernir entre cada uno de

Sus actos.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, ya que al no
verse afectado su capacidad de raciocinio y capacidad mental considero
que una persona con una enfermedad incurable esta en la capacidad de

decidir la forma como quiere morir.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que no, ya que,
las personas con discapacidad no se encuentran en toda su capacidad
para poder decidir sobre su propia vida, esa decisién lo podria tomar

alguan familiar.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, ya que el Estado
hasta ahora no ha brindado ningun tipo de solucion ante estos problemas

presentados en la sociedad.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que sus decisiones

no deben ser discriminadas bajo ninguna circunstancia.
La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que la persona
no puede solicitar la forma de como quiere morir, o Unico que puede

solicitar es apoyo para la realizacion de su muerte.
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El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que esta se encuentra

supeditado al tipo de enfermedad con el que se cuenta el enfermo.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que la capacidad de
decision dependera de la enfermedad incurable encontrada, ya que, si
es una por ejemplo en la columna, no intervendria netamente en su
decision.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que la capacidad de
decision dependera de la enfermedad incurable encontrada, ya que, esta

podré verificar el grado de dafio.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, considera que si, ya que al no
verse afectado su capacidad de raciocinio considero que una persona

con una enfermedad incurable esta en la capacidad de decidir.

Considera Ud. que ¢La voluntad personal del enfermo incurable
tiene que encontrarse por encima de cualquier normativa juridica?

Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que, la voluntad del
enfermo incurable tiene que ser tomada como una decision a respetar

por parte de las autoridades.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que si, porque es una
decision propia que no vulnera derecho alguno de otras personas,
ademas la persona lo solicita con el fin de no sufrir por la enfermedad

que le aqueja, caso “Ana Estrada”.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que su voluntad debe
estar por encima de cualquier norma juridica, ya que se tiene por medio

a la dignidad.
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El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que no, al
contrario, la voluntad personal del enfermo si se encuentra protegida en
la constitucién cuando se alude a la dignidad, a la calidad de vida, que
implica que el ser humano si es un fin en si mismo y jamas un medio de

otros fines

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, pues por encima
de esa norma juridica en principio esta la constitucion la misma que

protege la dignidad humana, es el fin supremo de la sociedad.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que no, pues al
tener un sistema juridico, todos debemos respetar y hacer cumplir la ley,
por eso es urgente y necesario, reformar y derogar el art. 112 del codigo

penal.

El especialista Abdén Santos Pacompia Flores, indica que si, ya que es

un derecho reconocido constitucionalmente.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que si, ya que el
derecho a ponderar corresponde a la dignidad humana.

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que es
fundamental la voluntad personal del enfermo incurable el derecho como
ética no debe de imponerse, al contrario, deber ser prudente y cauto; las
respuestas juridicas deben de ir a un remolque de la dinamica y realidad

social en lo cual vivimos.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
existe el principio pro homine, el cual busca beneficiar a la persona

humana de una norma que le perjudica.
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El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que puede presentarse
esta situacion cuando la norma regulatoria contraviene los derechos

fundamentales de la persona.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si se debe de
respetar la decision de la persona al encontrarse con una enfermedad
incurable, decision que no debe afectar los derechos de los demas y no

traiga consecuencias juridicas.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que si, ya que
corresponde a su propia vida y su derecho a la vida digna, la cual no

afecta a ninguna persona.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que es su decision, su
voluntad, antiguamente se respetaba la voluntad de la persona que sea,
inclusive eso nos contrajo normas de la iglesia catdlica, donde fueron la
base de cada constitucion que se plasmo en cada estado, se debe de

respetar la voluntad en lo absoluto.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que si, ya que no
reconocer un derecho que tiene validez constitucional conlleva a una

grave afectacion a los derechos de la persona.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si, ya que
esta corresponde al complemento de una vida digna y por tal motivo debe

encontrarse respetada por el Estado.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que si, ya que esta se
encuentra relacionado con la dignidad de la persona humana, derecho

gue tiene supremacia constitucional.
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El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si, ya que este
corresponde a un derecho fundamental con la que contamos todas las

personas pertenecientes a un Estado de Derecho.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que este
corresponde a un derecho netamente fundamental reconocido por la

Constitucion.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, indica que si, ya que, la
voluntad del enfermo incurable tiene que ser tomada como una decision

a respetar por parte de las autoridades.

Considera Ud. que ¢El enfermo incurable sufre dafio psicoldgico en
su identidad al tener que esperar su momento de muerte con los

dolores insoportables? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que, si existe un

dafio a la identidad de la persona, ya que el dolor es insoportable.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que, si sufren
psicolégicamente, por ello con el homicidio piadoso quieren culminar con

tal sufrimiento.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que toda persona
diagnosticada con una enfermedad incurable definitivamente sufre un

dafio psicoldgico irreparable.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que esta
interrogante debe ser respondida por un psicoélogo, escapa a la

evaluacion juridica.
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El especialista Jorge Hancco Calderodn, indica que si, ya que, el enfermo
entra en un estado de ansiedad, depresion ademas de otras emociones
negativas, que en definitiva lesionan su estado emocional y obviamente

causa un dafio psicolégico.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, a todas
luces afecta, al enfermo incurable. En lo demas, considero necesario,

técnicamente deberia responder un psicélogo especialista.

El especialista Abdon Santos Pacompia Flores, indica que esta
interrogante debe ser respondida por un psicologo, escapa a la

evaluacion juridica.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que, si lo sufriria,
porque quiere evitar esos dolores, y ya no hay alterativas, se acaba, no

hay economia y menos aun en estos tiempos cadticos.

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que indica
que esta interrogante debe ser respondida por un psicélogo, escapa a la

evaluacion juridica.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que

se encuentra expuesto a dolores insoportables.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que si, ya que, el
enfermo incurable al encontrarse sufriendo de inmensos dolores, tiende

a afectarse psicologicamente.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, ya que el

simple hecho de tener que soportar dolores insoportables hace que la
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persona sea, al igual que una persona al soportar torturas y saber que
morird en un corto o largo plazo por una enfermedad hace que se tenga

un trauma psicologico.

El especialista Yuri Baildbn Sdnchez Moreno, considera que si, ya que le

genera gran depresion a la personay a su vez una afectacion irreversible.

La especialista Sigrid Aza Valencia, indica que esta interrogante debe ser
respondida por un psicologo, escapa a la evaluacion juridica.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, indica que esta interrogante

debe ser respondida por un psicologo, escapa a la evaluacion juridica.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si, ya que
la persona se encuentra sufriendo de inmensos dolores y al tener tanta
desesperacion, esto genera que exista una variacién en el sistema

emocional.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que si, ya que la
persona tiene conocimiento sobre la enfermedad y su propio deceso,

pero la mayor corresponde al sufrimiento con el que se enfrenta.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si, por que sufre
traumas de los dolores insoportables, lo cual no le dejara llevar una vida
digna.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que tener en

cuenta que vas a morir de la misma forma de como te encuentras

viviendo corresponde a una afectacion.
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El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, indica que, si existe un dafio
irreparable a la identidad de la persona, la cual se encuentra relacionado

directamente con la dignidad humana.

Considera Ud. que ¢La familia del enfermo incurable también se
encuentra siendo afectada psicologicamente al observarlo

sufriendo de dolores insoportables? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que si, pero no solo

a ellos, sino también a la sociedad.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que si, puesto que es
un familiar directo y sufren de la preocupacién y desesperacion de no

saber que mas hacer para con el fin de que su ser querido se recupere.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que toda persona
familiar de otro semejante con una enfermedad incurable, de alguna
manera es afectado psicolégicamente, puesto que, estd persona

demorard en aceptar el diagnéstico de su familiar.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que esta
interrogante debe ser respondida por un psicélogo, escapa a la

evaluacion juridica.

El especialista Jorge Hancco Calderén, indica que si, ya que el ser
humano por naturaleza tiene sentimientos por consiguiente cualquier
afectaciébn negativa a su ser querido en definitiva causa ansiedad,

preocupacion, depresion.
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El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que esta
interrogante debe ser respondida por un psicélogo, escapa a la

evaluacion juridica.

El especialista Abddén Santos Pacompia Flores, indica que si, ya que

también entiende el dolor que se encuentra sufriendo.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que por supuesto,
también los familiares lo padecen, ese sufrimiento y las ansias e
impotencia de no poder hacer mas y ver a su familiar pedir que respeten

su voluntad, sin juzgar a nadie.

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que la familia
si se afectara y en gran manera, ya que ver sufrir a un ser querido es

horrible.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, debido
a que ver sufrir a un familiar corresponde a un trauma psicoldgico para

toda persona.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que si, ya que ninguna
persona con corazén podria aguantar ver a un familiar querido sufriendo

a causa de su enfermedad.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, en vista de que
al ser un ser querido comparte parte el dolor emocional que siente el
enfermo incurable y es por esta razén que es posible que haya afectacién

psicologica.
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El especialista Yuri Bailon Sdnchez Moreno, considera que, si existe una
afectacion hacia la familia, ya que estos sufren al ver a su propio familiar

agonizar hasta el dia de su muerte.

La especialista Sigrid Aza Valencia, indica que esta interrogante debe ser

respondida por un psicologo, escapa a la evaluacion juridica.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que claramente lo
afecta de manera psicolégica.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si, ya que,
al ver sufrir a un familiar, la persona se encontrar4d afectada

psicolégicamente.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que toda familia sufre
al verificar que uno de los suyos se encuentra sufriendo a causa de la

enfermedad que le causara la muerte.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si, ya que cualquier
persona tendra sentimientos encontrados a partir de ver sufrir a uno de

sus familiares.
El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que los
familiares al no tener conocimiento de cuanto mas durara el sufrimiento

de sus seres queridos se ven afectados.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, considera que si, debido a que

ver sufrir a un familiar corresponde a un trauma psicolégico.
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Considera Ud. que ¢La identidad humana del enfermo incurable se
encuentra siendo afectada gravemente por la tipificacion del

Homicidio Piadoso?

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que no, ya que este

es un tema totalmente diferente.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que no, puesto que el
homicidio piadoso es a solicitud del enfermo incurable, es mas no se

advierte que se afectaria la identidad humana.

El especialista Fredy Quillahuaméan Quispe, indica que la identidad

humana si es vulnerada.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que se ve
gravemente afectada cuando se prohibe al propio ser humano a tener
una muerte digna y se le obliga a padecer frente a situaciones medicas

sobre las cuales los propios médicos no pueden evitar.

El especialista Jorge Hancco Calderdn, indica que si, ya que es una parte
de la dignidad de la persona humana.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, puesto que

es un derecho reconocido en todos los ambitos legales.

El especialista Abdon Santos Pacompia Flores, indica que la identidad

humana si es vulnerada.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que ya no hay
identidad si se le quita la vida digna, la libertad, la integridad; no se esta

respetando nada, se esta vulnerando en su totalidad estos derechos.
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La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si, ya

gue se encuentra dentro de la dignidad de la persona humana.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
como lo indica el Dr. Fernandez Sessarego “La dignidad humana se
encuentra conformada por la identidad y la libertad de la persona”,

entonces al vulnerarse la dignidad, se vulnera la identidad.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que la identidad
humana no puede verse afectada bajo ninguna circunstancia, ya que

corresponde a un tema diferente.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que no existe una
afectacion grave, pero si se estaria impidiendo a una persona que va a
morir, el decidir cuando es que va a morir, ya el ser un enfermo incurable

este deberia poder decidir cuando y en qué momento de su enfermedad.

El especialista Yuri Bailbn Sanchez Moreno, considera que si, ya que el
Estado hasta ahora no ha logrado entregar una solucion para que los

enfermos incurables puedan llevar una vida digna.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, ya que la persona
se encuentra soportando inmensos dolores que le degradan la dignidad

de manera paulatina.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que si, ya que se
encuentra sufriendo de inmensos dolores, lo cual genera que su

identidad sea afectada.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que el Estado

no respeta esa verdadera identidad, esta atrapada en un margen muy
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rigido que no ve mas alla de las situaciones reales que pasan muchos
enfermos en ese estado, afecta gravemente y contradice la misma

realidad a esta tipificacion.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que si, ya que no se le
estda dando una vida digna, ni muerte digna, y mas aun se le restringe

diversos derechos.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si, ya que, vulnera
de manera progresiva la dignidad de la persona humana. Asimismo,

indica que existe una vulneracion a los derechos fundamentales.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que no le deja
desarrollarse bajo los @mbitos que este desea, es decir, la decisién de

culminar con su vida.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, indica que no, ya que este es

un tema totalmente diferente.

Considera Ud. que ¢La tipificacién del homicidio piadoso vulnera el

principio pro homine de los enfermos incurables? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que no, salvo que el
estado u organismos nacionales y/o internacionales, coadyuven a una
mejor calidad de vida del enfermo incurable que tiene que soportar

intolerables dolores.
El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que no se vulnera

ningun derecho, puesto que este principio busca el mayor beneficio para

el hombre, es decir que se debe de acudir a la norma mas amplia o a la

71



interpretacion mas extensiva, en beneficio del enfermo incurable. Caso

Ana Estrada.

El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que se vulnera el
principio pro homine de los enfermos incurables, siendo que este
principio no es un mero principio interpretativo o criterio hermenéutico en

tanto junto a los principios de progresividad.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si,
justamente, prohibir al ser humano evitar sufrimientos incurables, es
sacrificar el derecho en pro de una proteccién paternalista del Estado,

ello contraviene la minima dignidad de un ser humano.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, porque restringe su
derecho a decidir llevar una vida saludable sin dolor y sufrimiento pues
esa decision de pronto es la mas beneficiosa dado que tiene una

enfermedad incurable.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, pues no
hay de seguir viviendo en estado de salud incurable, mas cuando el

mismo enfermo, no desea vivir.

El especialista Abdén Santos Pacompia Flores, indica que si, ya que es
un principio que opera como instrumento de superacion del problema a
la proliferacion de espacios tribunales, donde se lleva a cabo este tipo de

debates si es complejo hacer valer este principio o no.
La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que si, es muy erratica

la tipificacion, sino fuera por el caso de la seforita Ana Estrada y otros

MAs que seguro apareceran, estos temas no se estarian debatiendo.
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La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que si lo
vulnera en su totalidad, los derechos humanos son fundamental, nos

hacen persona, y no se deberia condicionar ante nada.

El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que no, ya que
el Juez al momento de decidir realizara una valoracion sobre el caso en

especifico.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que esto dependera
sobre la valoracion que realice el Juez encargado del tema, ya que este

principio se ve reflejado en la judicializacion del problema.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que no, ya que el
principio pro homine implica que la interpretacion juridica siempre debe

buscar el mayor beneficio para el ser humano.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que si, pero que
este principio se ve vulnerado en mayor manera a causa de la no
evolucion normativa y la falta de verdaderos especialistas en el tema

penal — constitucional.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, es mas, es de
manera muy agresiva y verificada de manera sencilla, ya que, ante estos
casos el Estado debe de actuar de manera inmediata para brindar una
solucién médica, y en caso no lograrse, deberian aceptar de mara rapida

la eutanasia.
La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que si, ya que este

principio debe tomarse como el fin supremo de cada persona, y en las

circunstancias actuales no se esta realizando esto.
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La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que lo vulnera,
toda persona defensora de los Derecho Humanos, como nhosotros

conoces que este principio busca el mayor beneficio para el hombre.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que al encontrarse
vulnerado la dignidad a partir del homicidio piadoso, el principio pro

homine también, ya que estos se encuentran regulados entre ambos.

El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que, si existe vulneracion
del principio pro homine, ya que, existe una afectacioén progresiva de los

derechos humanos.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que, en estas
situaciones tiene que haber una preferencia hacia los derechos de las
personas o lo solicitado por esta, y no como en el caso del homicidio

piadoso, donde se le da la supremacia a este.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, considera que no, ya que el
Juez al momento de decidir realizard una valoracién sobre el caso en

especifico.

Considera Ud. que ¢Al encontrarse tipificado el delito de homicidio
piadoso en el Caodigo Penal, se encuentra vulnerando los derechos

fundamentales y humanos del enfermo incurable? Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que si, ya que la

dignidad es un derecho fundamental.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que no, porque es la
voluntad del enfermo incurable de poner fin a sus dolores intolerables,

pero de cierta forma se vulnera el derecho a la vida.
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El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que en efecto la
tipificacion del delito de homicidio piadoso, vulnera la dignidad de la
persona enfermo incurable, puesto que dicha persona, con mayor razon

requiere tener calidad de vida y el derecho a morir dignamente.

El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si, el
delito tipificado como homicidio piadoso, configura una prohibicion para
un acto netamente humano, implica la criminalizacion de un acto de

empatia, en contra de la dignidad del ser humano.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si vulnera su derecho
a decidir libremente por ende a una vida digna constitucionalmente

protegido.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, es

incensario la regulacién del art. 112 del cédigo penal.

El especialista Abdén Santos Pacompia Flores, indica que, si es una
vulneracion, ya que se le prohibe a una persona ejercer sus derechos de

libertad y a la dignidad.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que, si vulnera los
derechos fundamentales, ya que contradice a la constitucion en sus

primeras lineas.
La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que existe

una vulneracion a los derechos fundamentales y humanos de la persona,

ya que dentro de esta se encuentra la dignidad humana.
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El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
diversas personas siguen sufriendo de los dolores insoportables a causa

de que ninguna persona quiere verse envuelta en un tema penal.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que si, ya que se esta
restringiendo los derechos a la libertad con la que cuenta toda persona,
y, asimismo, los humanos, ya que el dejar morir de dolor a una persona

podria ser verificado como tortura.

El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, ya que, al ser
una conducta penada, ninguna persona lo haria en vista de que estaria

cometiendo un delito.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que, si existe una
vulneracion, ya que no se le deja ejercer los derechos fundamentales al

enfermo incurable.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, ya que se le esta
recortando diversos derechos a la persona, tales como la libertad de

decision y la de poder hacer con su cuerpo lo que este desee.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que si, ya que no
se le encuentra respetando la decision tomada por parte del enfermo

incurable.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que afecta en
lo absoluto, vulnera en toda su esencia este derecho fundamental que es

la vida y ser libre de vivir.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que si, ya que vulnera

a la vida digna, la cual corresponde a un derecho fundamental.
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El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si existe una
afectacion a los derechos, lo cual se encuentra verificado en el desarrollo

de la enfermedad.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que, si se encuentra en
contra de los derechos fundamentales y humanos, ya que afecta de gran
manera al principio pro homine, y este envuelve a los derechos

mencionados.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez, considera que, si existe una
vulneracion a los derechos de la persona, ya que dentro de esta se

encuentra la dignidad humana.

Considera Ud. que ¢El principio pro homine debe primar la libertad
del enfermo incurable sobre la tipificacién del homicidio piadoso?

Sustente:

La especialista Paula Cecilia Quispe Hurtado, indica que si, siempre que
se acredite la libre y expresa voluntad del enfermo incurable con
padecimientos intolerables, ni siquiera deberia ser penado quien ejecute
tal decision.

El especialista Juan Eduardo Cruz Apaza, indica que si, porque es una
manifestacion de voluntad propia del enfermo incurable, pero siempre en

cuando este acreditado su condicion psicolégica.
El especialista Fredy Quillahuaman Quispe, indica que la libertad de la

persona del enfermo incurable debe primar como la libertad a tener una

muerte digna sin sufrimientos ante la tipificacion del homicidio piadoso.
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El especialista Miguel Angel Gamarra Choquehuayta, indica que si, el
principio pro homine, la dignidad, la libertad son derechos fundamentales
que el caso de enfermos incurables con sufrimientos intolerables debe
primar, todo ello con la respectiva evaluacibn médica para tener una

regulacion y limitacién adecuada.

El especialista Jorge Hancco Calderon, indica que si, ya que corresponde

a un derecho de proteccion constitucional.

El especialista Gerbert Agusto Huanca Quispe, indica que si, como por

lo menos en primera instancia asi resolvid, en el caso de Ana Estrada.

El especialista Abddn Santos Pacompia Flores, indica que si, ya que en

toda normativa se debe buscar los mejores beneficios para la persona.

La especialista Hilda Ticona Pacompia, considera que, si debe de primar
y dar un avance a la nueva tipificacién, bien planteada, justificada,

analizada a nivel nacional en estos casos de homicidio piadoso

La especialista Iskra Giannina Zamudio Valencia, considera que se debe
primar, esa libertad que ellos quieren es lo Unico que puede salvarles de

esos dolores insoportables.
El especialista Carlos Rodrigo Venancio Arce, considera que si, ya que
favorecer a la persona por encima de la propia normativa es un fin

supremo de la Ley.

El especialista Eduardo Pérez Fuertes, considera que si, ya que existen

diversos precedentes en los cuales se llega a confirmar lo preguntado.
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El especialista José Luis Llanqui Flores, considera que si, ya que al
encontrase en plena capacidad consciente, la capacidad psicologica
deberia de primar la voluntad de una persona de querer poner fin a su

vida de una manera digna y sin dolor.

El especialista Yuri Bailon Sanchez Moreno, considera que el principio
pro homine debe primar sobre cualquier norma, ya que este corresponde

a la base del respeto de los derechos fundamentales.

La especialista Sigrid Aza Valencia, considera que si, ya que con esto se
respetaria los derechos de la persona que se encuentra diagnosticada

como enfermo incurable.

La especialista Ruth Soledad Tito Valdivia, considera que si, ya que la
libertad del enfermo incurable llega a ser un derecho fundamental, y al

contravenirse (homicidio piadoso), tiene que primarse el primero.

La especialista Karin Nathaly Quintana Valdez, considera que si, ya que
los Jueces deben realizar una interpretacion extensiva de la norma, con

la finalidad de siempre beneficiar al enfermo incurable.

El especialista Manuel Reyes Orihuela, considera que desde una mirada
constitucional debe considerarse al principio pro homine, ya que esta

siempre favorece al enfermo incurable.
El especialista Edwin Quispe Ticona, considera que si, ya que, este

corresponde a la esencia del principio, pero que esta netamente se

presenta en la valoracion judicial.
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5.2.

El especialista Jhon Rene Chambillo, considera que si, ya que, bajo este
principio se debe realizar una mirada constitucional y asi respetar la

dignidad humana.

El especialista Sergio Tolentino Gutiérrez considera que si, ya que
favorecer a la persona por encima corresponde a uno de los fines de la

Ley.

Interpretacion de Resultados

Resultados cualitativos

De la primera pregunta se puede verificar que 5 entrevistados indicaron
rotundamente que no, 1 indic6 que dependera de la situacion y 14

entrevistados sefialaron firmemente que si.

De quienes son detractores se rescatd estos argumentos: Que no existe
vulneracion por parte de este articulo, ya que la dignidad humana
engloba méas aspectos; que no, porque es a peticion y/o solicitud de la
persona que se encuentra enferma; no se vulnera, sino que la tipificacion
del articulo no esta bien fundamentada, analizada ni especifica porque
nos llevaria a prision si un tercero interviene en el acabar de una vida; no
solo se vulnera la dignidad sino también la integridad de la persona, ya

que no existe un buen sistema de salud en nuestro pais.

Los que respaldan exhibieron estos fundamentos: si existe una

vulneracion a la dignidad humana, ya que las normas deben ser dictadas

a favor del hombre, no con el afan de hacerlo sufrir; ya que la dignidad

se traduce no solo en tener vida, sino en la calidad de vida, en

consecuencia, cuando no existe dicha calidad, producto de una

enfermedad que provoca inefables dolores, la vida deja de ser el estado
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natural del ser humano; ya que debemos partir de la premisa que la
dignidad humana es una fuente de la que derivan todos los derechos
basicos; es innecesario su regulacion y la penalizacion; si existe una
vulneracion, ya que la dignidad humana es el fin supremo de la sociedad
y del estado; y en este articulo hay una discriminacién a todos los
enfermos incurables; si existe una vulneracion a la dignidad humana, ya
gue una persona no puede encontrarse sufriendo de esos intolerables
dolores. Asimismo, consideran que la tipificacion del homicidio piadoso
vulnera la dignidad de la persona humana, ya que, ante la prohibicion,
los enfermos incurables no pueden solicitar la eutanasia; y que el
enfermo incurable no tiene la libertad absoluta de su disponibilidad como
su propia vida humana. En ese sentido indican que la dignidad de la
persona corresponde a un derecho fundamental de las personas y no

debe ser limitada por parte de un articulo.

De la segunda pregunta, 6 entrevistados indicaron rotundamente que no

y 14 entrevistados sefialaron firmemente que si.

De quienes han mostrado su negativa se recolectd las siguientes
opiniones: que no es anticonstitucional debido a que no ha sido declarado
por el T.C.; que no, por qué el problema a analizar no corresponde a ese
articulo, pero que si al Art. 2 del mismo cuerpo legal; que no solo
inconstitucional porque el art. 1 de la constitucion, sino por instrumentos
internacionales. Asimismo, consideran que no puede determinarse la
anticonstitucionalidad si no existe una sentencia emitida por parte del

Tribunal Constitucional, con relacion sobre el fondo del propio articulo.

Los entrevistados que respondieron afirmativamente se recaudo las
siguientes opiniones: si es anticonstitucional, ya que afecta a la dignidad
de la persona humana; que si, ya que la vida y la dignidad se presentan

como valores supremos del Estado, sin embargo, cuanto entran en
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conflicto, el Estado debe ponderar, en el caso debe darse mayor valor;
que si, ya que vulnera derechos reconocidos en la Constitucién Politica
del Peru; que si, ya que la Constitucion nos brinda esa seguridad que es
el fin supremo de nuestra dignidad; que si nos vemos anti
constitucionalistas, porque no damos solucién a temas prioritario como
es el homicidio piadoso; que si es anticonstitucional debido a que
contraviene al Art. 1 de la Constitucidon; que es totalmente
anticonstitucional, ya que se encuentra en contra de un derecho
reconocido por la propia Constitucion, la cual corresponde a la dignidad
humana. Asimismo, indican que, la principal razén por la cual este
articulo penal llega a ser anticonstitucional corresponde a que
contraviene los articulos 1°y 2° de la Constitucién, lo cual a entender del
principio de supremacia (Marshall vs Madison) deberia ser derogado de
manera inmediata y asi lograr el cese de vulneracion de derechos. En
ese sentido también recalcan que, el Estado no solo debe garantizar la
subsistencia de la vida, sino también su calidad y su dignidad como
contenido inmanente al ser humano.

De la tercera pregunta, se puede verificar que la totalidad de los
entrevistados consideraron que si, pero todo dependera de la edad del
enfermo; que si tienen la capacidad siempre en cuando su capacidad
psicoldgica este acreditado por un psicélogo o siquiatra especialista; que
si, ya que la persona esta en capacidad de decidir y morir dignamente;
que si, pero en los casos donde la enfermedad incurable no disminuya
las facultades mentales del paciente, este no pierde su capacidad de
decidir; que si, mientras sus facultades mentales no tengan alteracion
alguna; que si, pero que tiene que estar sujeto a varios examenes, sobre
todo a un examen psicoldgico, para acreditar y/o verificar la capacidad
de decision; que si lo tienen, asi como yo tengo en coOmo vivir, no se les
debe de limitar esa libertad de como quieren vivir esa vida que les queda,;
que si ya que cada persona tiene la capacidad de poder decidir qué hacer

coNn Su cuerpo y su vida, entonces asi poder aplicar la eutanasia; que si,
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ya que, tienen el derecho a elegir todo sobre su vida y a cédmo vivir bien
y no se deberia pedir permiso al estado para morir en situaciones no
dignas; que si, ya que toda persona tiene derecho a elegir la forma de
como querer llevar su vida y de como terminarla. En ese sentido indican
que al tratarse de una enfermedad incurable y al no ver afectado su
capacidad de raciocinio que lo caracteriza como persona puede tomar la
capacidad de decision de vivir o morir, y que este corresponde a un tema
netamente personal sin que exista afectacion a los derechos de terceros.
Por otro lado, consideran que las personas tenemos la capacidad de
decision y que esta no puede ser limitada a partir de que una persona

sea diagnosticada como enfermo incurable.

De la cuarta pregunta se puede verificar que 6 de los entrevistados se

encuentran en desacuerdo y 14 de acuerdo con lo planteado.

Dentro de las opiniones en desacuerdo encontramos lo siguiente: Toda
persona tiene el derecho a la decisiobn de morir, pero no a la forma de
cdmo morir; mientras sea una enfermedad incurable que le produzca
dolor y sufrimiento, sin embargo, considero debe tenerse cuidado en la
forma como debe hacerlo; que no, ya que no se encuentra en su
cabalidad.

Por otro lado los que estuvieron conforme manifestaron lo siguiente: que
si tiene la capacidad de decision, la cual deberd estar acreditado
previamente; que toda persona esta en la capacidad de elegir y morir
dignamente, tomando en consideracion que dichas personas que sufren
estas enfermedades incurables con el pasar de los dias incurren en mas
sufrimiento y desesperacion; que la libertad personal, si bien es cierto no
es absoluta, en el caso de los enfermos incurables debe prevalecer sobre
otros intereses estatales, es por ello que, en el caso indicado de
enfermedad incurable, dicha capacidad se mantiene y debe ser

respetada por el Estado; que si, ya que la enfermedad no siempre esta
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ligada a la capacidad o incapacidad de decision; que si, ya que esta es
su libertad, es su derecho y se deberia respetar; que si, siempre y en
cuando se encuentre en sus cabales; que si, ya que tiene el derecho a la
libertad.

De la quinta pregunta, se puede verificar 1 de los entrevistados
considera que la voluntad personal del enfermo incurable no debe
encontrarse por encima de cualquier norma, y 19 de ellos consideran

todo lo contrario.

El entrevistado con respuesta negativa, considera que, al tener un
sistema juridico, todos debemos respetar y hacer cumplir la ley, por eso
no es urgente y necesario, reformary derogar el art. 112 del cédigo penal.

Entre los que tienen respuesta positiva, consideran que la voluntad del
enfermo incurable tiene que ser tomada como una decision a respetar
por parte de las autoridades, ya que es una decisiébn propia que no
vulnera derecho alguno de otras personas, ademas la persona lo solicita
con el fin de no sufrir por la enfermedad que le aqueja. Asimismo, se
puede verificar que indican que el derecho a contraponerse corresponde
a la dignidad, y este se encuentra por encima de toda normativa ya que
tiene regulacién constitucional. En ese sentido, uno de los entrevistados
considera que si, ya que existe el principio pro homine, el cual busca
beneficiar a la persona humana de una norma que le perjudica.
Asimismo, consideran que si se debe de respetar la decision de la
persona al encontrarse con una enfermedad incurable, decision que no
debe afectar los derechos de los demas y no traiga consecuencias
juridicas. Sobre esto indican que, no reconocer un derecho que tiene
validez constitucional conlleva a una grave afectacion a los derechos de
la persona. Asimismo, indican que no existe ninguna prohibicion para que

este no pueda discernir entre cada uno de sus actos, y que al no verse
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afectado su capacidad de raciocinio y capacidad mental considero que
una persona con una enfermedad incurable estd en la capacidad de
decidir la forma como quiere morir. Por otro lado, indican que, la
capacidad de decisibn dependera de la enfermedad incurable
encontrada, ya que, si es una por ejemplo en la columna, no intervendria

netamente en su decision.

De la sexta pregunta, se puede verificar 14 de los entrevistados
consideran que el enfermo incurable sufre dafio psicolégico en su
identidad al tener que esperar su momento de muerte con los dolores
insoportables, mientras que los 6 restantes consideran no tener la

capacidad tedrica para responder estas preguntas.

Entre los que tienen respuesta positiva, indican que, si existe un dafio a
la identidad de la persona, ya que el dolor es insoportable y la alteracion
psicolégica es irreparable, lo cual genera que el enfermo incurable entre
en un estado de ansiedad y depresion, ademas de otras emociones
negativas, que en definitiva lesionan su estado emocional, a lo cual se le
puede sumar la gran depresion a la persona y a su vez una afectacion
irreversible. Asimismo, indican que toda persona diagnosticada con una
enfermedad incurable definitivamente sufre un dafio psicol6gico
irreparable, lo cual se relaciona directamente con el dolor sufrido por
parte de la persona, generandose de manera grotesca variacion en el
sistema emocional, para lo cual se tiene que realizar diversos estudios
sobre la dignidad de la persona. Por otro lado, consideran que si, ya que
tener en cuenta que vas a morir de la misma forma de cémo te encuentras
viviendo corresponde a una afectacién psicoldgica, el mismo que al
encontrarse sufriendo de inmensos dolores, tiende a afectarse
psicologicamente. En ese sentido indican que el simple hecho de tener

soportar dolores insoportables hace que la persona sea, al igual que una
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persona al soportar torturas y saber que morira en un corto o largo plazo

por una enfermedad hace que se tenga un trauma psicologico.

De la séptima pregunta, se puede verificar que 17 entrevistados
consideran que la familia del enfermo incurable también se encuentra
siendo afectada psicolégicamente al observarlo sufriendo de dolores
insoportables, mientras que los 3 restantes consideran no tener la

capacidad tedrica para responder estas preguntas.

Entre los que tienen respuesta positiva, indican que, si existe una
afectacion a la familia, ya que, al tener una relacion directa, la persona
empieza a tener preocupacion y desesperacion de no saber que mas
hacer para con el fin de que su ser querido se recupere, teniendo en
cuenta que poder aceptar la muerte de una persona toma un largo tiempo
y los familiares no se desarrollarian de manera adecuada, lo cual resulta
ser natural en este tipo de circunstancias, mas aun si la enfermedad llego
a un ser de suma cercania. Asimismo, indican que, cualquier ser humano
por naturaleza tiene sentimientos por consiguiente cualquier afectacion
negativa a su ser querido en definitiva causa ansiedad, preocupacion,
depresion, la cual podra ser verificada de manera clara cuando el familiar
logre observar a sus familiares sufriendo a causa de la enfermedad. Por
otro lado, los entrevistados indican que ese sufrimiento y las ansias e
impotencia de no poder hacer mas y ver a su familiar pedir que respeten
su voluntad genera una afectacion a la familia, la cual generard una

afectacion psicoldgica que no podra ser curada de manera tan sencilla.

De la octava pregunta, se puede verificar que 14 de los entrevistados
considera que la identidad humana del enfermo incurable se encuentra
siendo afectada gravemente por la tipificacion del Homicidio Piadoso,

mientras que los 6 restantes consideran todo lo contrario.
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De los entrevistados con respuesta negativa, se puede verificar que estos
indican que no existe vulneracion a la identidad humana del enfermo
incurable, ya que no hay identidad si se le quita la vida digna, la libertad,
la integridad; no se esta respetando nada. Asimismo, indican que el tema
de la identidad corresponde a un tema totalmente diferente, y que no
puede medirse mediante la tipificacion del homicidio piadoso. Por otro
lado, consideran que no existe una afectacion grave, pero si se estaria
impidiendo a una persona que va a morir, el decidir cuando es que va a
morir, ya el ser un enfermo incurable este deberia poder decidir cuando

y en qué momento de su enfermedad.

De los entrevistados con respuesta positiva se puede verificar que, estos
indican que si existe vulneracion a la identidad humana del enfermo
incurable, ya que se prohibe al propio ser humano a tener una muerte
digna y se le obliga a padecer frente a situaciones médicas sobre las
cuales los propios médicos no pueden evitar. Asimismo, indican que si,
ya que como lo indica el Dr. Fernandez Sessarego “La dignidad humana
se encuentra conformada por la identidad y la libertad de la persona”,
entonces al vulnerarse la dignidad, se vulnera la identidad. Por otro lado,
consideran que el Estado no respeta esa verdadera identidad, esta
atrapada en un margen muy rigido que no ve mas alla de las situaciones
reales que pasan muchos enfermos en ese estado, afecta gravemente y
contradice la misma realidad a esta tipificacion, lo cual nos hace verificar
que no se le esta dando una vida digna, ni muerte digna, y mas aun se le
restringe diversos derechos, ya que no le deja desarrollarse bajo los

ambitos que este desea, es decir, la decision de culminar con su vida.

De la novena pregunta, se puede verificar que 15 de los entrevistados

considera que la tipificacion del homicidio piadoso vulnera el principio pro
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homine de los enfermos incurables, mientras que los 5 restantes

consideran todo lo contrario.

De los entrevistados con respuesta negativa, se puede verificar que estos
indican que no existe vulneracion, ya que este principio busca el mayor
beneficio para el hombre, es decir que se debe de acudir a la norma mas
amplia o a la interpretacion mas extensiva, en beneficio del enfermo
incurable y no lo contrario como se plantea en la pregunta. Asimismo,
indican que el Juez al momento de decidir realizara una valoracion sobre
el caso en especifico, pero siempre teniendo en cuenta que el hombre o
ciudadano es el que tiene que encontrarse beneficiado por parte de su

decision.

De los entrevistados con respuesta positiva consideran que existe una
vulneracion, ya que, el delito tipificado como homicidio piadoso, configura
una prohibicibn para un acto netamente humano, implica la
criminalizacion de un acto de empatia, en contra de la dignidad del ser
humano. Asimismo, mencionan que, si es una vulneracion, ya que se le
prohibe a una persona ejercer sus derechos de libertad y a la dignidad, y
mMAas aun existe una contradiccion a la propia Constitucion en sus
primeras lineas. En ese sentido indican que, si existe vulneracion del
principio pro homine, ya que, existe una afectacion progresiva de los
derechos humanos, y que este principio debe tomarse como el fin
supremo de cada persona, y en las circunstancias actuales no se esta

realizando esto.

De la décima pregunta, se puede verificar que 19 de los entrevistados
consideran que la tipificacion del homicidio piadoso vulnera el principio
pro homine de los enfermos incurables, mientras que el 1 restante

considera todo lo contrario.
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El entrevistado indica que no, porque es la voluntad del enfermo incurable
de poner fin a sus dolores intolerables, pero de cierta forma se vulnera el

derecho a la vida.

De los entrevistados con respuesta positiva consideran que en efecto la
tipificacion del delito de homicidio piadoso, vulnera la dignidad del
enfermo incurable, puesto que dicha persona, con mayor razén requiere
tener calidad de vida y el derecho a morir dignamente. Asimismo, indican
que el delito tipificado como homicidio piadoso, configura una prohibicion
para un acto netamente humano, implica la criminalizacién de un acto de
empatia, en contra de la dignidad del ser humano. En ese sentido indican
que, si es una vulneracion, ya que se le prohibe a una persona ejercer
sus derechos de libertad y a la identidad, los cuales corresponden a la
dignidad. Asimismo, indican que afecta en lo absoluto, vulnera en toda
su esencia este derecho fundamental que es la vida y ser libre de vivir,
ya que no se le deja ejercer los derechos fundamentales al enfermo
incurable. Por otro lado, considera que si, ya que se esta restringiendo
los derechos a la libertad con la que cuenta toda persona, asimismo, los
humanos, ya que el dejar morir de dolor a una persona podria ser

verificado como tortura.

De la décima primera pregunta, se puede verificar que la totalidad de
los entrevistados consideran que el principio pro homine debe primar la

libertad del enfermo incurable sobre la tipificacién del homicidio piadoso.

Los entrevistados consideran que se debe primar la libertad del enfermo
incurable, ya que es una manifestacion de voluntad propia del enfermo,
pero siempre en cuando este acreditado su condicion psicologica.
Asimismo, indican que el principio pro homine, la dignidad, la libertad son
derechos fundamentales que el caso de enfermos incurables con

sufrimientos intolerables debe primar, todo ello con la respectiva
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evaluacion médica para tener una regulacion y limitacion adecuada. En
ese sentido indican que en toda normativa se debe buscar los mejores
beneficios para la persona, buscando primar esa libertad que ellos
quieren, ya que es lo Unico que puede salvarles de esos dolores
insoportables. Por otro lado, los entrevistados consideran que el
favorecer a la persona por encima de la propia normativa es un fin
supremo de la Ley. Asimismo, indican que al encontrase en plena
capacidad consciente, capacidad psicolégica deberia de primar la
voluntad de una persona de querer poner fin a su vida de una digna y sin
dolor, lo cual genera que se respeten los derechos de la persona que se
encuentra diagnosticada como enfermo incurable. Por otro lado,
consideran que si, ya que los Jueces deben realizar una interpretacion
extensiva de la norma, con la finalidad de siempre beneficiar al enfermo

incurable, logrando que sus derechos se encuentren bien representados.
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VI.

ANALISIS DE LOS RESULTADOS

6.1.

Andlisis inferencial

Con relacion al objetivo general, se lleg6 a obtener que los resultados de
la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la dignidad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,
2021, ya que el fin supremo de la Ley corresponde a la proteccién de
esta, y dejarlo morir con dolor no corresponde a la vida — muerte digna.
Asimismo, existe una vulneracion a la dignidad de la persona humana,
ya que dejar sufrir a una persona con dolores insoportables no
corresponde a una proteccion legal de su dignidad, sino, a una posible

tortura.

Con relacion al objetivo especifico 1, se llego a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la libertad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,
2021, bajo los parametros del derecho a continuar con la vida o no, ya
gue una muerte digna corresponde a una decision propia, en donde se
verifica la libertad en su maxima expresién. Asimismo, se obtiene que
cada persona tiene la capacidad de poder decidir el qué hacer con su
cuerpo y su vida, ya que ir contra de esta voluntad corresponde a una

clara vulneracion del derecho a la libertad.

Conrelacién al objetivo especifico 2, se lleg6 a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la identidad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,
2021, ya que el dolor es insoportable y la alteracion psicologica es
irreparable, lo cual genera que el enfermo incurable entre en un estado
de ansiedad y depresidon, ademas de otras emociones negativas, que en

definitiva lesionan su estado emocional. Asimismo, indican que toda
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persona diagnosticada con una enfermedad incurable definitivamente
sufre un dafo psicologico irreparable.

Con relacion al objetivo especifico 3, se lleg6 a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera el principio
pro homine de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de
Puno, 2021, ya que el delito tipificado como homicidio piadoso, configura
una prohibicibn para un acto netamente humano, implica la
criminalizacion de un acto de empatia, en contra de la dignidad del ser
humano. En ese sentido indican que, si es una vulneracion, ya que se le
prohibe a una persona ejercer sus derechos de libertad y a la identidad,

los cuales corresponden a la dignidad.

De los resultados cualitativos, se puede verificar que claramente los
encuestados consideran que existe una vulneracion a la dignidad de la
persona humana, ya que falta el reconocimiento de la manifestacion de
la voluntad por parte de nuestra normativa. Asimismo, consideran que
existe una vulneracion a la dignidad de la persona humana, ya que, al no
permitirse la aplicacién de la eutanasia, las personas con enfermedad
incurable se encuentran sufriendo de dolores insoportables y que le
degrada la identidad cada dia mas. Por otro lado, indican que la
vulneracion se corresponde directamente por la sancion penal que se le

apligue a la persona que colabore en la realizacion del homicidio piadoso.
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VII.

DISCUSION DE RESULTADOS

7.1.

Comparacion resultados

Con relacion al objetivo general se pudo advertir que los entrevistados
consideran que el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de los
enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021, ya que el
fin supremo de la Ley corresponde a la proteccién de esta, y dejarlo morir
con dolor no corresponde a la vida — muerte digna. Asimismo, existe una
vulneracion a la dignidad de la persona humana, ya que dejar sufrir a una
persona con dolores insoportables no corresponde a una proteccion legal
de su dignidad, sino, a una posible tortura. Resultados que se ven
apoyado por parte de las encuestas realizadas, en donde se obtiene que
existe una vulneracion a la dignidad de la persona humana, ya que falta
el reconocimiento de la manifestacién de la voluntad por parte de nuestra
normativa. Como apoyo a nuestros resultados, se tiene la investigacion
de Arce (2021) titulada Fundamentos para mantener la vigencia del delito
de homicidio piadoso previsto en el codigo penal, en casos de eutanasia,
en la cual concluye que la religion es uno de los motivos por el cual se
debe mantener la tipificacion del articulo 112°, pero que, con acorde a las
entrevistas, debe existir situaciones excepcionales en las cuales se debe
aceptar la eutanasia, ya que las personas sufren de inmensos dolores.
Asimismo, se tiene lo indicado por parte de Jiménez (2021) en su tesis
titulada Derecho a una muerte digna: la necesidad de la despenalizacion
del homicidio piadoso en el Peru, la cual concluye que la vida digna es lo
paralelo a una muerte digna, razén por la cual el articulo 112° del Cédigo
Penal debe ser inaplicado, ya que las personas de enfermedad incurable
se encuentran sufriendo de grandes dolores, lo cual les causa una vida
no digna y por tal motivo una vulneracién a sus derechos fundamentales.
Asimismo, Villamizar y Paipa (2018) en su tesis titulada La dignidad
humana como fundamento de la descriminalizacion del homicidio por
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piedad consentido en pacientes con dolores psiquicos insoportables e
incurables en Colombia, el cual concluyé que el mayor reconocimiento
de esta dignidad es la evitacion del sufrimiento de las personas con la
que cuentan con una enfermedad incurable que le cause dolores
insoportables, razén por la cual se debe aceptar la eutanasia, pero para
lo cual es necesario que se realice un exhaustivo analisis del caso en

especifico.

Conrelacién al objetivo especifico 1, se lleg6 a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la libertad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,
2021, bajo los parametros del derecho a continuar con la vida o no, ya
que una muerte digna corresponde a una decision propia, en donde se
verifica la libertad en su maxima expresion. Asimismo, se obtiene que
cada persona tiene la capacidad de poder decidir el qué hacer con su
cuerpo y su vida, ya que ir contra de esta voluntad corresponde a una
clara vulneracion del derecho a la libertad. Estos resultados se ven
corroborados por parte de lo indicado por Fernandez (2021) en su
investigacion titulada La dignidad ante la eutanasia. Notas criticas a la
sentencia del caso Ana Estrada, la cual concluye que el raciocinio del
Juez corresponde a una correcta ponderacion de dos derechos, por un
lado, el derecho a la vida y por otro a la libertad de decision de una
persona para con su vida. Sefiala que, a partir de la sentencia no debe
considerarse la eutanasia como un derecho, sino como una forma
extranatural y humana de llevar a la muerte a una persona que se

encuentra sufriendo de dolores insoportables.

Con relacion al objetivo especifico 2, se llego a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la identidad
humana de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno,

2021, ya que el dolor es insoportable y la alteracion psicoldgica es
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irreparable, lo cual genera que el enfermo incurable entre en un estado
de ansiedad y depresion, ademas de otras emociones negativas, que en
definitiva lesionan su estado emocional. Asimismo, indican que toda
persona diagnosticada con una enfermedad incurable definitivamente
sufre un dafio psicoldgico irreparable. Estos resultados se ven apoyados
por parte de Venancio (2020), en su tesis titulada La dignidad de la
persona humana y la tipificacion del homicidio piadoso en el
ordenamiento juridico peruano, la cual concluy6 que la sola tipificacion
del homicidio vulnera los derechos de los enfermos incurables, pero en
mayor a manera al derecho regulado en el articulo 1 de la Constitucién
Politica del Perd. Asimismo, concluye que, la identidad de la persona
humana también se encuentra siendo vulnerada ya que el dolor causa

degeneracion emocional.

Con relacion al objetivo especifico 3, se lleg6 a obtener que los resultados
de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera el principio
pro homine de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de
Puno, 2021, ya que el delito tipificado como homicidio piadoso, configura
una prohibicibn para un acto netamente humano, implica la
criminalizaciéon de un acto de empatia, en contra de la dignidad del ser
humano. En ese sentido indican que, si es una vulneracion, ya que se le
prohibe a una persona ejercer sus derechos de libertad y a la identidad,
los cuales corresponden a la dignidad. Con relacion a estos resultados,
se logré verificar que no existe otras tesis que apoyen o contradigan los
resultados obtenidos.
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CONCLUSIONES

Se lleg6 a la conclusion que el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de
los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021, mediante la

imposibilidad de lograr una muerte digna a partir de la aplicacion de la eutanasia.

Se lleg6 a la conclusion que el homicidio piadoso vulnera la libertad humana de
los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021, a partir del no
reconocimiento de la manifestacion de la voluntad con la que cuenta cada

persona para la realizacidon de ciertos actos.

Se lleg6 a la conclusién que el homicidio piadoso vulnera la identidad humana de
los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021, a partir de la
imposibilidad de aplicar la eutanasia y asi culminar con las afectaciones

psicolégicas que le causa la enfermedad incurable.
Se llego a la conclusion que el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine

de los enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021, mediante

la prohibicion de la eutanasia y la continuacion del sufrimiento de la persona.
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RECOMENDACIONES

Se recomienda a los operadores juridicos que deroguen el articulo
correspondiente al Homicidio Piadoso, ya que esta se encuentra violentando
diversos derechos constitucionales tales como la dignidad humanay a la libertad.

Se recomienda a los operadores del derecho que modifiquen la Ley General de
Salud, esto debido a que los tratamientos que son utilizados para los casos de
las personas con enfermedad incurable llegan a ser totalmente ineficaces para
la conservacion de su salud, lo cual genera que diversos de estos enfermos

soliciten la eutanasia.

Se recomienda a los Jueces constitucionales resolver de la manera mas célere
los casos de Amparo relacionados con la inaplicacion del articulo 112° del
Caddigo Penal, y que sus resoluciones siempre se encuentren basadas en el

respeto del principio pro homine.
Se recomienda a los abogados con especialidad en Derecho Constitucional y

Derecho Penal, apoyar de manera benéfica a aquellas personas que tienen la

necesidad de la aplicacién de la eutanasia.
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Responsable:

Anexo 01: Matriz de consistencia
Titulo: EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD HUMANA DE LOS ENFERMOS INCURABLES,
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO, 2021.

AMBITO TEMATICO PROBLEMA OBJETIVO CATEGORIAS Y METODOLOGIA
SUBCATEGORIAS
Problema general Objetivo general CATEGORIAS: Tipo de investigacion:
El ambito tematico en el | Cémo el homicidio Determinar como el HOMICIDIO PIADOSO |Basica
que se va a desarrollar  |piadoso vulnera la dignidad homicidio piadoso vulnera[SUBACEGORIAS: Disefio de
dentro de los pardmetros |humana de los enfermos |la dignidad humana de los|- Acto de Piedad investigacion: No
de la gestién publica, incurables, Corte Superior |enfermos incurables, - Enfermedad incurable |experimental
atendiendo la situacion  [de Justicia de Puno, 2021? |Corte Superior de Justicia |- Solicitud expresa Enfoque: Cualitativo
problematica a nivel de Puno, 2021. - Solicitud consiente
nacional. Problema especifico Objetivos especificos |- Dolor intolerable Poblacién y muestra:
P.E.1. O.E.1. CATEGORIAS: Abogados
¢, Cémo el homicidio Determinar cémo el DIGNIDAD HUMANA especializados en D.
piadoso vulnera la libertad |homicidio piadoso vulnera|SUBCATEGORIAS: Penal y Jueces
humana de los enfermos |la libertad humana de los |-Libertad especializados en D.
incurables Corte Superior |enfermos incurables, -ldentidad Penal.
de Justicia de Puno, 20217 |Corte Superior de Justicia [-Principio Pro Homine - Muestreo no|

P.E.2.

de Puno, 2021.

probabilistico
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¢,Como el homicidio
piadoso vulnera la
identidad humana de los
enfermos incurables Corte
Superior de Justicia de
Puno, 202172

P.E.3.

¢ Coémo el homicidio
piadoso vulnera el principio
pro homine de los
enfermos incurables Corte
Superior de Justicia de
Puno, 2021?

O.E.2.

Determinar como el
homicidio piadoso vulnera
la identidad humana de
los enfermos incurables,
Corte Superior de Justicia
de Puno, 2021.

O.E.3.

Determinar como el
homicidio piadoso vulnera
el principio pro homine de
los enfermos incurables,
Corte Superior de Justicia
de Puno, 2021.

Muestra

conveniencia

Recoleccion

instrumentos:

- Entrevista

Técnica/ instrumento

- Guia de entrevista

por
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Anexo 02: Instrumentos de recoleccion de datos

GUIA DE ENTREVISTA
TITULO: “El homicidio piadoso y su vulneraciéon a la dignidad humana de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno”

BN VIS TAT & o
Profesiéon L
[Ty 18 (o [o] o H

OBJETIVO GENERAL

Conocer como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana de los enfermos

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Considera Ud. que ¢ La tipificacion del Art. 112° en el Cddigo Penal se encuentra

vulnerando la dignidad humana del enfermo incurable? Sustente:

Considera Ud. que ¢La tipificacion del Art. 112 del Cddigo Penal resulta ser
anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en el Art. 1 de la Constitucion

Politica del Perau?



OBJETIVO ESPECIFICO 01

Identificar como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana de los enfermo

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Considera Ud. que ¢ Los enfermos incurables tienen la capacidad de decision sobre

la forma de cédmo quiere vivir y morir? Sustente:

Considera Ud. que ¢Una persona que se encuentra diagnosticada con una
enfermedad incurable, tiene la capacidad para poder decidir sobre la forma de como

quiere culminar con su vida? Sustente:

Considera Ud. que ¢La voluntad personal del enfermo incurable tiene que

encontrarse por encima de cualquier normativa juridica? Sustente:
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OBJETIVO ESPECIFICO 02

Conocer como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana de los enfermos

incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Considera Ud. que ¢ El enfermo incurable sufre dafio psicolégico en su identidad al

tener que esperar su momento de muerte con los dolores insoportables? Sustente:

Considera Ud. que ¢ La familia del enfermo incurable también se encuentra siendo
afectada psicolégicamente al observarlo sufriendo de dolores insoportables?

Sustente:

Considera Ud. que ¢La identidad humana del enfermo incurable se encuentra

siendo afectada gravemente por la tipificacion del Homicidio Piadoso?
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OBJETIVO ESPECIFICO 03

Identificar como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine de los

enfermos incurables, Corte Superior de Justicia de Puno, 2021.

Considera Ud. que ¢La tipificacion del homicidio piadoso vulnera el principio pro

homine de los enfermos incurables? Sustente:

Considera Ud. que ¢ Al encontrarse tipificado el delito de homicidio piadoso en el
Caddigo Penal, se encuentra vulnerando los derechos fundamentales y humanos del

enfermo incurable? Sustente:

Considera Ud. que ¢EIl principio pro homine debe primar la libertad del enfermo

incurable sobre la tipificacién del homicidio piadoso? Sustente:
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Anexo 3: Ficha de validaciéon de instrumentos de medicién

VALIDA u ODEI IGACIO

() DATOS GENERALES

Titulo de la Investigacién: “EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD
HUMANA DE LOS ENFERMOS INCURABLES, CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE PUNO”

Nombre del Experto:

1.

ASPECTOS A VALIDAR EN EL CUESTIONARIO

MG. FREDY QUILLAHUAMAN QUISPE

Asp a Eval Descripcion: Evaluacién Preguntas a corregir
‘No cumple
1 Clanidad Las preguritas estdn elaboradas CUMPLE
do un lenguaie apropiad

2. Objetividad Las preguntas estdn expresadas CUMPLE
N aspectos obsenvatles

3. Conwvenienca Las preguntas estan adecuadas al CUMPLE

chrsie temaaserivestigado |

4. Drganizackn Existe una omganizacion lgica y CUMPLE
sintaxis  adecuada  en el
cuestionsr o

5. Sufidencia El cuestionario comprende todos CUMPLE
los Indicadores en cantidad y
calelad

6 Imencionalidad El cupstonano e adecuado para CUMPLE
mede los ndicadores de 1a

200

7. Consstenca Las proguntas estin basadas en CuMPLE
aspectos  tedricos  del  tema
investigado

& Coherancia Existe relacion entre 135 preguntas CUMPLE
¢ indicadores

Q. Estructura La estructura del cuestionario CUMPLE
responde a las preguntas de s
InvestigasGon

10. Pertinencia £l cusstionanio es itil y oportuno CuMmpLE
para la investigaodn

III.  OBSERVACIONES GENERALES

Ninguna.

Nombre: Mg. Fredy Quillah
No. DNI: 42770389
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FICHA DE VAUDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
I DATOS GENERALES

Titulo de la Investigacion: “EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD
HUMANA DE LOS ENFERMOS INCURABLES, CORTE SUPERIOR

DE JUSTICIA DE PUNO”
Nombre del Experto: MGTR. YUSSBEL HUGO PARI AYLLON.
1. ASPECTOS A VALIDAR EN EL CUESTIONARIO
Asp & Eval Descripdd Evaluadon l Preguntas a corregir
—— | Cumple/ Nocumple
1. Oandad Las preguntas estan elaboradas CUMPLE
do un lenguaje apropiad
2. Objetividad Las preguntas estdn expresadas | CUMPLE
e Aspectos observables
3. Conveniencla Las preguntas estin sdecuadas al CUMPLE
E— tema a ser investigado IR ‘
4. Drgangacion Existe una organizacion logica y CUMPLE
sintads  adecuada en @l
cuestionario
5. Suficiencia Bl cuestionario comprends Todos CUMPLE
fos indicadores en cantidad y
calelad
6, Intencionalidsd Bl cuestionaro es adecuado para CUMPLE
medir los  indicadores de la
wn
7. Consistenca Las proguntas estdn basadas en CUMPLE
aspectos  tedricos  del  tema
B, Coherencia Existe relacion entre |35 preguntas CUMPLE
& indhcadares
9. Estructura 3 wstructura del  cuestionaro CUMPLE
responde 3 las preguntas de 13
Investigacsdn
10, Pertinencia £ cuestionario es Gtil y oportuno CUMPLE
para ka investigacdn

. OBSERVACIONES GENERALES

Ninguna,

pe

& /o
o P e

Vs el

Fo —

Nombré. Mgtr. Yussbel Hugo Parl Ayllon
No. DNI: 46885786
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Anexo 5: Informe de Turnitin al 28% de similitud

EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA DIGNIDAD
HUMANA DE LOS ENFERMOS INCURABLES, CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE PUNO, 2021

INFORME DE ORIGINALIDAD

O 6 T O

INDICE DE SIMILITUD FUENTES DE INTERNET  PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
ESTUDIANTE

FUENTES PRIMARIAS

repositorio.ucv.edu.pe 4%

Fuente de Internet

repositorio.ulasamericas.edu.pe 2%

Fuente de Internet

hdl.handle.net 1 %

Fuente de Internel

n

Excluir citas Apagad Excluir coincidencias <1

Excluir bibllografia
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Anexo 06: Evidencia fotografica

FIGURA 1

Entrevista a uno de los expertos en materia Penal

Nota. Elaboracién propia.
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FIGURA 2

Entrevista a uno de los expertos en materia Constitucional

Nota. Elaboracion propia.
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FIGURA 3

Entrevista a uno de los expertos en materia Constitucional

Nota. Elaboracién propia.
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